Guipo Pabuano

Riflessioni sull’eroe comico

er definire 'eroe comico di Aristofane — una categoria critica

dotata di immediate capacita ermeneutiche- credo che non

si debba né fare riferimento al protagonista fattuale delle
commedie, né al portabandiera di tesi o ideologie. Tratto decisivo
¢ invece a mio parere l'identificazione emotiva che nello spetta-
tore/lettore viene convogliata sui desideri di un individuo, che nel
corso dell’azione vengono portati al soddisfacimento trionfale.

Meritano particolare attenzione le strategie drammatiche che
conducono, se mi si permette il gioco di parole, a individuare
questo individuo, in quanto la sua personalita € concepita come
idiosincratica, e d’altra parte non dispone delle marche distintive
che per gli eroi della tragedia sono rappresentate dal nome e dal
mito notorio: il personaggio comico ha spesso un nome parlante,
che pero viene rivelato tardi, ad azione inoltrata. Si tratta quindi
di una persona comune, ma collocata in un contesto situazionale
che ne estrae una poderosa e solitaria innovazione.

Niente puo essere piu emblematico al riguardo dellincipit
degli Acarnesi, la prima commedia superstite: Diceopoli, un con-
tadino che lo stato di guerra ha obbligato come tanti all'inurba-
mento, € solo nella scena che rappresenta la Pnice, sede dell’ec-
clesia, la pit1 importante istituzione di quella democrazia ateniese
che anche oggi abbiamo l'abitudine di esaltare (per lo pil1 senza
conoscerla). Il vuoto della scena e I'immagine desolante del di-
sinteresse della cittadinanza per quello che dovrebbe essere per
Diceopoli il problema politico prioritario, anzi esclusivo: quello
della pace. Le cose non vanno meglio quando l'assemblea final-
mente inizia, mettendo in atto la sciagurata alleanza tra una clas-
se dirigente truffaldina e una generalita di cittadini creduloni,
che per esempio accetta di riconoscere come inviati del re di Per-
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sia quelli che sono invece impostori ateniesi. Pit1 isolato che mai
nella superiorita intellettuale che gli permette di demistificare
I'imbroglio, Diceopoli concepisce la prima delle grandi creazioni
aristofanesche, che riscatta la sua solitudine, trasformandola da
disforica a euforica: sara il solo a fare e godere la pace, stipulan-
do per sé e la sua famiglia una tregua separata con Sparta.

Peraltro da principio la solitudine gli presenta il conto minac-
cioso dell’'avversione sociale, nata dall'incomprensione: i carbo-
nai che formano il Coro, come lui vittima della guerra, ma esa-
sperati e incancreniti nella volonta di continuarla, gli danno la
caccia per lapidarlo. Ma dopo un confronto agitato, Diceopoli
convince prima una meta del Coro (sostenendo con coraggio la
difesa del nemico), poi anche l'altra meta, mostrando come la
guerra faccia gli interessi delle classi privilegiate, e il danno di
quella a cui appartengono lui e i coreuti.

L’accordo raggiunto, peraltro, € puramente concettuale e non
intacca per nulla il carattere privato del benessere raggiunto dal
protagonista. Il Coro e chiamato a condividere il desiderio, non la
realizzazione; dalla cittadinanza ateniese che esso rappresenta Di-
ceopoli puo riscuotere dei benefici (come accettare 1'invito del sa-
cerdote di Dioniso alle Antesterie), ma non mette in comune quelli
immensi che gli ha procurato la sua iniziativa. Il Coro prende atto
di cio senza rancore né polemica, a differenza di molti critici che ne
danno una lettura moralistica, parlando di egoismo, di mancanza
di senso civico, di un culto dellinteresse privato simile a quello
degli avversari demonizzati: ma a parte che questi rilievi ignorano
I'opposizione, metafisica, epistemologica, psicologica, tra io e non-
io, si dimentica che Diceopoli non appartiene piu1 a una patria, es-
sendosi lui stesso costituito in realta statuale sovrana: e la natura
peculiare del suo BovAevpa che configura, in modo reattivo alle
aberrazioni del mondo, 'immagine compatta dell’autosufficienza,
al suo interno percorsa dal piacere dell’esclusione.

Dodici anni dopo, Lisistrata comincia all'identica maniera:
una donna, anch’essa sola in scena, aspetta con impazienza quel-
le che ha convocato da ogni parte della Grecia, come veniamo a
sapere subito dopo.
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Ma nella sovrapponibilita scenica spiccano subito fattori di
differenziazione che dispongono in tutt’altro modo la relazione
tra singolo e collettivita. Prima di tutto questa non e un’assemblea
istituzionale, che nel linguaggio polemico di Aristofane si presta
a indicare un formalismo inutile e dunque dannoso, bensi una
convocazione personale che esige dalle destinatarie un autentico
interesse per 'oggetto della discussione — lo stesso, il grande e
centrale problema della pace.

In difetto di tale interesse il progetto elaborato dalla sola Li-
sistrata sarebbe destinato a un immediato fallimento, giacché lo
strumento pensato per raggiungere 1’obiettivo e lo sciopero ses-
suale delle donne, uno strumento che ha senso solo se applicato
su scala collettiva.

Peraltro una distonia si produce non a proposito della deside-
rabilita del fine, ma di un primo rapporto costi-benefici relativo
al mezzo: la proposta di rinunciare al sesso € uno choc che risul-
ta d’impulso inaccettabile. Viene tuttavia superato dalla dichia-
razione della spartana Lampito: sarebbe difficile negare che in
questo simulacro di democrazia femminile panellenica ci sono
voti che sono piu eguali di altri, avrebbe detto Orwell. Grazie
a lei, onorata da Lisistrata con l'epiteto di «unica donna» (de-
gna di questo nome), I'assemblea raggiunge un rapido accordo,
e l'opposizione non e piu tra singolo e comunita, ma tra le due
comunita, femminile e maschile. Senza approfondire il problema
in questa sede, mi limito a far notare che anche 1'opposizione
generata dal PovAevua di Lisistrata ha natura intellettuale: il
desiderio sessuale e lo stesso in uomini e donne, ma negli uo-
mini € cieco, volto a una soddisfazione accidentale; le donne lo
utilizzano per un progetto complessivo di larga gittata che vede
la felicita sessuale (e anche affettiva e familiare) soltanto in un
mondo liberato dall’altrettanto cieca violenza bellica: quella che
ai tempi della Lisistrata gli uomini preposti alla politica neanche
pilt governano, ma si limitano ad accettare come inevitabile.

La posizione di Lisistrata torna pero ad essere solitaria al mo-
mento in cui lo sciopero entra in crisi, perché I'insorgenza del
desiderio sessuale minaccia di sbriciolare la compattezza del
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gruppo in una serie di movimenti centrifughi, riconducibili ad
altrettante evasioni dall'impegno assunto; poi questi movimen-
ti vengono drammatizzati sotto forma di pretesti: chi adduce la
necessita urgente di provvedere a lavori domestici, chi finge di
dover partorire essendo incinta... da un giorno, chi sostiene di
non riuscire a prender sonno sull’Acropoli.

Contro tutte loro, Lisistrata adduce un argomento breve e
conclusivo: e essenzialmente una questione di tempo; € necessa-
rio e sufficiente che le donne resistano al proprio desiderio fin-
ché quello dei maschi non diventi irresistibile e li obblighi a una
politica corretta.

Rientrata la sedizione, Lisistrata governa le trattative per la
pace: come e stato piu volte notato, non mira a nessun sovverti-
mento del governo ateniese (operazione che sara argomento del-
le Ecclesiazuse), ma forse proprio il rispetto dello status quo tradi-
zionale — una volta rimosso, s’intende, il cancro della guerra — le
permette di collocarsi al disopra delle parti, dando credibilita
al suo panellenismo, che e soprattutto commosso ricordo della
guerra persiana e del suo significato che e, ancora per noi oggi,
fondante sul piano culturale.

Dunque Acarnesi e Lisistrata, due commedie gestite da una stes-
sa matrice ideologica e da una simile preponderanza semiotica,
approdano a raffigurazioni della vita associata opposte; la prima
a un modello di narcisismo esclusivo, la seconda a un mondo
equilibrato, solidale e armonico. Cio non si deve a una differenza
ontologica tra i due protagonisti, che possa incidere sulla loro
capacita di suscitare identificazione emotiva, ma a una combina-
toria di circostanze disposte attorno al dilemma se il benessere
che e il fine dell’azione comica debba essere concepito a somma
costante (cio che si da a qualcuno e di necessita tolto a un altro),
oppure come illimitato: il primo e il regime della competizione,
il secondo quello della cooperazione.

A questo proposito e facile notare come a questa seconda ca-
tegoria appartenga per definizione il benessere sessuale, mentre
lo stesso non si puo dire dell’altro impulso primario, il bisogno
alimentare: nella Pace pero viene trattato allo stesso modo in vir-
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tu di una concezione idealizzata dell’agricoltura, gia indicata
dal nome parlante del protagonista Trigeo, e culminante nella
ierogamia con Opora, divinita del raccolto connessa alla Pace da
legami palmari.

All'inizio, Trigeo e ancora piu isolato di Diceopoli, dal mo-
mento che la sua ostinazione nel voler chiedere a Zeus conto del-
la sciagurata situazione politica viene definita «pazzia» e per di
piu «di un genere nuovo», e la partenza per il viaggio avventuro-
so avviene tra lo scetticismo preoccupato dei servi e delle figlie.

Tuttavia, appena Polemos si trova privo dei suoi indispensa-
bili arnesi di distruzione delle citta (con la morte di Cleone e di
Brasida), Trigeo e in grado di rivolgere un appello a un Coro
composto di uomini di varie origini e professioni, che puntual-
mente si presenta per aiutare il protagonista nel disseppellimen-
to della Pace.

E il riconoscimento patente che la presunta pazzia di Trigeo
costituisce in realta la massima saggezza; contemporaneamente
si dissolve l'atmosfera straniante e fantastica per dare luogo a
una festivita cordiale, che si direbbe quotidiana se non celebrasse
un evento atteso da dieci anni (anche chi e piu alieno dalle ap-
plicazioni meccaniche dello storicismo non puo qui rifiutarsi di
riconoscere 1'eco immediata del clima politico che porto alla pace
di Nicia).

La Pace riapparsa significa per i contadini la campagna ricon-
quistata in un rapporto di familiarita affettuosa: 'abbraccio a vi-
gne e fichi, il loro sorriso, lo splendore degli attrezzi agricoli.

Nel tripudio comunitario, a Trigeo viene riconosciuto lo
statuto privilegiato di cittadino utile a tutti e salvatore di tutti
(vv.909-11) e di primo dopo gli dei (v. 918).

Peraltro, a differenza che nella Lisistrata, qui c’e qualcuno che
non gode della pace (I'indovino Ierocle, considerato un imposto-
re e un imbonitore), e soprattutto qualcuno che ne viene danneg-
giato: proprio perché la comunita e compatta respinge chi trae
profitto dal male comune.

Il finale della Pace ha tratti cerimoniali simili a quello degli
Uccelli, dove peraltro il percorso che nella Pace portava dall’indi-
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vidualismo all’integrazione si dispone in senso contrario, attra-
verso una successione di spostamenti e di ambiguita.

Prima di tutto non ci si presenta subito un protagonista, bensi
un sodalizio di due uomini che abbandonano Atene: il tentati-
vo di restaurare un ruolo dominante di Pistetero fin dall’inizio,
correggendo le notae personarum della tradizione manoscritta, e
un’operazione forzosa, per quanto in astratto legittimato dalla
scarsa affidabilita delle notae medesime. E concordemente che
essi cercano un luogo &modyuwv (v. 44), dove gli unici obbli-
ghi siano i piaceri. Ma quando Tereo, il personaggio mitologico
trasformato in upupa che fa da mediatore con il mondo degli
uccelli, ha descritto la loro vita, Pistetero interviene con l'entu-
siasmo che caratterizza 1'insorgere del fovAevpa: non pero per
adeguarsi alla condizione degli uccelli, per cambiarla.

Propone che facciano del loro méAog una moALc che, essendo
strategicamente collocata nello spazio intermedio tra uomini e
dei, sara in grado di condizionare entrambi, e soprattutto di mi-
nacciare agli dei I'impedimento delle gratificazioni essenziali: il
cibo, bloccando la salita del fumo dei sacrifici, e il sesso, impeden-
do la discesa dei seduttori divini per corteggiare donne mortali.

Il progetto comporta imporre agli uccelli la stanzialita, im-
putando loro come un difetto l'illimitata liberta di movimento;
comporta altresi imporre una svolta netta al piano originario dei
due uomini: lungi, dall’'essere apragmon, la nuova citta avra come
qualita quella moAvmoarypoovvn che Pistetero a v. 471 rimprove-
ra agli uccelli di non possedere, e che definiva spesso I'imperiali-
smo ateniese. Qualita con tutta evidenza necessaria a sostenere la
«guerra sacra» contro gli dei, il cui fondamento ideologico e rin-
tracciato da Pistetero nella maggiore antichita degli uccelli, vale
a dire nel tradizionalissimo principio patriarcale dell’anteriorita.

Esso e sostenuto con dovizia di argomentazioni e di appeal
emotivo, in un discorso alternato da interventi ‘leggeri” di Evel-
pide (qualcuno a sostegno della tesi, pilt spesso confinabili nel
ruolo del BwpoAdyxoc): d’altra parte, il corifeo che chiedeva noti-
zie sugli stranieri era gia slittato subito su un singolare sintoma-
tico (v. 415).
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I1 discorso di Pistetero non nasconde la natura pretestuosa
propria di tutte le giustificazioni diplomatiche del mero Machtwil-
le (un caso piu lampante e la dichiarazione fatta pit1 avanti da
Pistetero all’ambasceria divina, in spregio di ogni evidenza, e a
ripetizione del topos per cui qualsiasi parte si presenta come ag-
gredita: «<non siamo stati noi a cominciare la guerra», v. 1596 ).

Comungque sia, Pistetero riscuote 1'adesione degli uccelli, ri-
baltando la loro diffidenza verso la specie nemica degli uomini;
lui ed Evelpide si integrano anche formalmente nella comunita
degli uccelli.

Dopo la parabasi, i due uomini si burlano 'uno dell’altro per il
loro aspetto nelle nuove veste di alati, poi discutono sul nome da
dare alla citta; rifiutando la proposta di Evelpide (Sparta!), Piste-
tero propone, tra I'approvazione generale, Nephelokokkygia; poi
boccia la successiva proposta di Evelpide di mantenere come dea
patrona Atena: il patrono deve essere maschio, ma, con una reti-
cenza che ci parra poi significativa, non si fa il nome di nessun dio.

Accade un’altra cosa che a posteriori avra rilievo: investito da
una serie soffocante e frenetica di ordini da parte di Pistetero,
Evelpide esce con un’imprecazione volgare (vv. 845-6). Non ri-
entrera piu.

La brusca esclusione del personaggio che aveva condiviso 1'ini-
ziativa della fuga da Atene ed era apparso comungque il principale
e ovvio collaboratore del BovAevua (come Lampitd per Lisistra-
ta, ad esempio), e il primo passo verso l'equiparazione tra solitu-
dine e personalita dominante, processo che fa un salto in avanti
nell’episodio successivo: un sacerdote-uccello si presenta in scena
per compiere il sacrificio, che inaugura la fondazione della citta,
in onore dei «nuovi dei» (indicati con sincretismo tra le divinita
tradizionali e gli uccelli che alludono a loro correlati teriomorfici), e
intraprende un elenco di uccelli partecipanti al rito che promette di
essere lunghissimo, se Pistetero non lo interrompesse (vv. 889-94):

In malora, smetti la tua filastrocca. Disgraziato! Per che razza di fe-
stino credi di invitare avvoltoi e aquile di mare? Non vedi che ba-
sterebbe un nibbio per portar via tutto? Vattene tu e le tue bende; il
sacrificio me lo faccio da solo.



46 Guipo PabpuaNo

La limitatezza delle risorse, cui gia prima accennavo, e di osta-
colo, vero o pretestuoso, non solo alle condivisione delle risorse
medesime, ma a quella delle responsabilita sociali che con esse
simbolicamente si identificano, e il povog conclusivo, la paro-
la che per Diceopoli evolveva da isolamento a privilegio, qui
apre la strada al potere, appunto, monarchico: prova ne sia che il
Coro, rappresentativo della comunita, innalza il suo canto sacro
con riserva, «se c'e abbastanza da mangiare» (vv. 899-900).

Vediamo dunque che Nephelokokkygia, al contrario di quan-
to talvolta si dice, non e un‘altra Atene, per la semplice ragione
che non e una democrazia — neppure di nome, quale Tucidide so-
steneva che fosse I’ Atene periclea. Ma l'ascesa di Pistetero, dav-
vero irresistibile, non si ferma al ruolo di padrone della polis: ar-
riva a spodestare Zeus, impadronendosi di un potere universale
e cosmico: quanto cioe di meno condivisibile si possa concepire.

A questo risultato si perviene grazie a una serie di fattori fa-
vorevoli. Alla posizione vantaggiosa della citta, ben prevista da
Pistetero (e confermata da Prometeo ai vv. 1515-24), si somma la
ridicola debolezza diplomatica degli dei, che si fanno rappresen-
tare da un’ambasceria plenipotenzaria, democraticamente eletta,
con i difetti che al metodo attribuisce la tradizionale opinione
aristocratica, qui rappresentata da Poseidone: ne fanno parte as-
sieme a lui (e faranno maggioranza contro di lui) un dio barbaro,
che balbetta parole incomprensibili, cui si puo dare qualunque
significato si voglia, ed Eracle ridotto alla maschera del ghiottone
che, partito con propositi truculenti, accetta qualunque condizio-
ne in cambio di un invito a pranzo.

La svolta fondamentale e rappresentata pero dell’intervento
di Prometeo che, pur presentato pavido e tremebondo in comi-
ca antitesi al gigantesco personaggio eschileo, assume ancora un
ruolo decisivo per i destini del mondo, anche in cio ribaltando il
paradigma tragico: aveva vietato a Zeus 1'unione con Teti, con
cio impedendo la nascita di un figlio che avrebbe potuto spo-
destare il padre, come questi aveva spodestato Crono e Crono
Urano, e con cio aveva conferito al suo potere carattere di perpe-
tuita e assolutezza; ora prescrive a Pistetero I'unione con Basileia
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(Regina), la donna divina che governa il fulmine di Zeus, e tutte
le sue altre pertinenze (elencate con qualche concessione al ba-
thos comico).

A Poseidone che vorrebbe respingere 'enormita della richie-
sta, Eracle non si perita di minimizzarla, adducendo il topos “pa-
cifista’ che invalida la guerra di Troia: «Vale la pena di fare la
guerra per una donna?» (v. 1639).

Quindi la ierogamia si celebra, come nella Pace.

Resta legittimo chiedersi a questo punto quale posto hanno,
nel nuovo e trionfale assetto cosmico, gli uccelli.

Pistetero li rappresenta a tutti gli effetti, come mostra il “noi’
che usa con gli ambasciatori divini e in particolare i vv. 1599-601:
«la giustizia € questa: Zeus deve restituire a noi uccelli e lo scet-
tro». Inoltre, I'interpretazione di comodo che Pistetero da delle
parole del Triballo attribuisce alla comunita perfino la conquista
di Basileia («dice di darla alle rondini», v. 1682). Inoltre I'epitala-
mio finale sancisce che «grandi grandi fortune toccano per meri-
to suo alla stirpe degli uccelli» (vv. 1726-8).

Eppure due elementi del finale, 'uno sottile e 'altro clamoro-
so, impediscono di intendere il trionfo di Pistetero come il man-
tenimento della sua promessa di restituire agli uccelli l'antico
dominio del mondo.

Il primo e che nelle trattative con gli dei gli uccelli sono rap-
presentati come subalterni agli dei in quanto esecutori delle loro
volonta ed esattori delle offerte promesse e dovute; il secondo
che il pranzo funzionante da specchietto delle allodole per Era-
cle e a base di «uccelli riconosciuti colpevoli di rivolta contro gli
uccelli democratici» (vv. 1583-5).

Si tenga conto che alla collettivita degli uccelli & sempre sta-
to attribuito nella commedia un carattere unitario, distantissimo
dalle differenziazioni e delle tensioni politiche; e soprattutto che,
riconoscendo loro dignita di persone, caccia e uccellagione sono
state coerentemente trattate da Pistetero alla stregua di un geno-
cidio: vero e che la sua denuncia si arricchiva di tutta una serie
di particolari gastronomici, indagati con una volutta sospetta,
controcorrente rispetto all’ideologia. Adesso a sdrammatizzare
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ogni possibile pathos, turbamento, contraddizione, e proprio il
piacere alimentare, potremmo dire il vedere 'episodio dal punto
di vista di Eracle, assieme a un altro piacere, piu sottile perché
riflesso: quello di associarsi all’astuzia con cui Pistetero prepara
la trappola mostrandosi indaffarato nelle operazioni di cucina
e attirando tanto piu l'attenzione di Eracle con l'ignorare la sua
presenza.

Leggere gli Uccelli come Animal farm, un apologo sarcastico e
amaro sulla rivoluzione tradita e certo una tentazione seducente
(cosa vieta di riportare la coppia Pistetero-Evelpide, attraverso
quella dei maiali Napoleon-Snowball, alla dialettica fra Lenin e
Trockij?). Ma comporta una distorsione imperdonabile del testo,
che mantiene imperterrito la sua euforica positivita: I'inaudito
successo dell’egotismo e un sole in grado di dissipare qualunque
ombra.

Ombre che insidiano piu da vicino il successo dell’eroe comi-
co sono nelle ultime opere superstiti.

Le Ecclesiazuse ripetono da vicino Lisistrata nella situazione
iniziale: la protagonista Prassagora aspetta con impazienza la ri-
unione delle congiurate, dalle quale deve scaturire la partecipa-
zione in massa all’ecclesia di donne travestite da uomini, pronte a
votare il rivoluzionario affidamento alle donne del governo della
polis. Rivoluzione conservatrice, perché il massimo titolo delle
donne, a parte la sperimentata inefficienza degli uomini, e il loro
attaccamento alla tradizione, illustrato da un ritornello (7tp0 ToV)
che si ripete implacabile per nove volte ai vv. 221-8.

Come Lisistrata, anche Prassagora incontra nelle sue compa-
gne resistenze e difficolta, che pero in questo caso non dipen-
dono da riserve di volonta, ma dalla poca abilita a sostenere il
travestimento senza smascherare la propria femminilita con le
parole che si accingono a pronunciare in assemblea: meno che
mai dunque la loro inadeguatezza compromette il carattere con-
diviso e il valore civico del progetto.

I suoi contenuti legislativi vengono esposti da Prassagora al
marito Blepiro, e si incentrano sulla comunione dei beni e dei
rapporti sessuali (e di conseguenza familiari).
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Ad entrambe Blepiro formula delle obiezioni: alla prima, che
qualcuno potrebbe sottrarsi a mettere nel fondo comune le sue
sostanze; alla seconda, che i rapporti sessuali si sottraggono a
un trattamento egalitario perché fondati sull’attrazione fisica: le
persone brutte di ambo i sessi sarebbero discriminate.

Le risposte di Prassagora sono pronte e al momento vincenti,
ma eccessivamente disinvolte.

Contro gli evasori dall’obbligo comunitario formula prima di
tutto una condanna morale, poi eccepisce che il loro comporta-
mento sarebbe inutile perché comunque «tutti avranno tutto»
(v. 605) e manchera ogni stimolo a prevaricare. L'argomento e
paralogistico perché presuppone che la riforma sia gia fatta e fun-
zionante (e quindi in grado di riassorbire sparuti gesti eretici); ma
e del tutto inerme di fronte alla possibilita che la prassi scorretta
sia cosl diffusa da impedire I'attuazione della riforma stessa.

Contro 'handicap della bruttezza, provvede con una norma
aggiuntiva e compensativa, che alle persone non avvenenti attri-
buisce la priorita negli amplessi.

Entrambi i punti verranno messi in discussione nello sviluppo
successivo della commedia, ma e significativo che cio non avven-
ga alla presenza di Prassagora, che in qualche modo e protetta
contro il rischio di constatare le criticita del suo piano.

L’ipotesi del cittadino refrattario a mettere le sue sostanze in
comune si materializza puntualmente in un interlocutore anoni-
mo, che contro Cremete, fervente sostenitore della riforma, adot-
ta la scelta di temporeggiare nell’attesa di vedere come in effetti
si comportera la maggioranza, dal momento che non c’e nulla di
piu facile che disattendere promesse e proclami; ma quando si
presenta l'araldo a invitare a pranzo la cittadinanza, non esita un
attimo ad aderire all’invito, dimostrazione vivente del principio
da lui stesso enunciato che si e sempre pronti a prendere e non
a dare.

Quanto alla normativa in maniera sessuale, essa si risolve in
un balletto frenetico di atti mancati, conseguenza del fatto che il
pitt brutto, depositario di un diritto incontestabile, non e un dato,
ma il termine di un processo all’infinito: 1'idillio di due giovani
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e interrotto dalle pretese di una vecchia, che pero vengono con-
testate da una seconda vecchia, e questa da una terza. Verrebbe
voglia di dire ‘e cosi via’, ma il processo all’infinito ha l'effetto di
ridurre all’assurdo il codice teatrale.

Eppure anche qui su tutto domina la festa, colossale quanto la
costruzione verbale che chiude la commedia celebrando ancora
una volta il tripudio alimentare.

La situazione del Pluto ne richiama altre che ci sono familiari.
Il protagonista Cremilo viene all’inizio trattato da pazzo per le
stesse ragioni per cui lo veniva Trigeo: per il fatto cioe di mesco-
larsi troppo da vicino con problemi che riguardano la divinita,
sia pure nel suo caso seguendo una traccia, e quindi con l'avallo
previo, dell’oracolo di Delfi. Il suo piano e quello di ridare la vista
al dio della ricchezza Pluto, la cui cecita e una trasparente figura
dell’assetto iniquo del mondo, implicando che gli onesti vivono
in condizioni disagiate, mentre la ricchezza tocca agli ingiusti.
Che l'assetto del mondo spetti alla divinita suprema, si traduce
nel fatto che e stato proprio Zeus ad accecare Pluto: di conse-
guenza l'azione di Cremilo si risolve, come quella di Pistetero, in
un’aggressione a Zeus. A sua volta, la condizione di debolezza di
quest’ultimo e fortemente aggravata, perché dovuta a un doppio
ordine di deficit: quello morale, che abbiamo gia visto (a seconda
delle circostanze Aristofane non si perita di usare anche l'etica
al servizio del narcisismo), e quello sul piano dell’effettivo pote-
re, che Cremilo dimostra essere dipendente da quello di Pluto, e
quindi inferiore ad esso.

Non Pluto pero, timoroso com’e della vendetta di Zeus, e in
grado di utilizzare le sue potenzialita come arma per cambiare il
governo del mondo; lo & bensi Cremilo, che dunque assume su
di sé la cifra protagonistica forse pit marcata dell’intero teatro di
Aristofane: certo essa non e sminuita dalla presenza di Carione,
che passa dallo scetticismo iniziale all’essere un esemplare brac-
cio destro.

L’impresa ha successo, pure oscillando tra due diversi profili:
quello per cui d’ora in poi la ricchezza tocca solo agli onesti, e
quello secondo il quale si diffonde ugualmente tra tutti gli uomi-
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ni. La divergenza non ha grandi conseguenze, perché si presume
che la malvagita fosse praticata in vista e in funzione della ric-
chezza medesima; solo nel sicofante, considerato da Aristofane
il caso-limite del vizio umano, & perseguita per se stessa, e non
verrebbe abbandonata neppure «se tu mi donassi Pluto in perso-
na» (v. 925).

La diffusione quasi universale della ricchezza provoca la crisi
della religione tradizionale: non avendo piu da chiederla agli dei,
a questi non arrivano piu né offerte, né sacrifici, proprio come
negli Uccelli; e come I'Iride degli Uccelli, ma soprattutto come il se
stesso della Pace, Ermes si fa inutile tramite di minacce e divieti
di Zeus, prima di disertare e trovare un impiego presso Cremilo
(e Pluto): un processo non diverso nella sostanza dalla diserzione
che nella Pace compiva perché oggetto di corruzione.

Tuttavia nel trionfo di Cremilo c’e un gigantesco punto debo-
le, un tratto idiosincratico che risulta dall’esito anomalo dell’a-
gone: unico fra i personaggi omologhi che abbiamo considerato
finora, Cremilo viene sconfitto dagli argomenti dialettici che ven-
gono portati contro il suo piano da Penia, incarnazione detestata
e demonizzata della Poverta. Costei sostiene che una ricchezza
generalizzata e uniformemente diffusa produrrebbe un disastro-
so stallo di tutte le attivita produttive, perché, non essendoci pit
il bisogno, nessuno avrebbe piu un fine da perseguire.

L’argomento e ineccepibile, e Cremilo puo solo sottrarsi alle
sue conseguenze operative pronunciando la memorabile asser-
zione «non mi persuadi neanche se mi persuadi»: vale a dire,
il desiderio divorzia dalla ragione che nelle altre commedie era
suo essenziale strumento, e anzi si presenta chimicamente puro
ad assumere la posizione dominante che, come abbiamo visto, &
la sua funzione propria.

Consideriamo adesso una struttura drammatica meno sempli-
ce, di cui e espressione il personaggio piu affascinante di Aristo-
fane: il protagonista delle Vespe, il vecchio Filocleone, che si de-
dica con entusiasmo fanatico all’'amministrazione della giustizia,
giudicata da Aristofane il braccio armato del regime demagogi-
co, strumento dei suoi interessi e delle sue vendette. Filocleone
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sta dunque dalla parte (politica) sbagliata e non possiede nep-
pure a prima vista i tratti di specificita e innovazione che sono
prerogativa degli eroi comici: la sua mania infatti, per quanto
sottoposta a terapia psichiatrica, non e che una punta iperbolica
di «una malattia radicata nella nostra citta» (v. 651). Il pubblico
¢ quindi chiamato a solidarizzare col figlio Bdelicleone che ¢ in-
tenzionato a guarirlo.

Eppure, stando dalla parte del torto, Filocleone suscita una
corrente irresistibile di simpatia, i cui motivi sono chiaramente
individuati.

Il primo di essi € quella che si puo chiamare la magnitudine
assoluta della sua passione: quale che sia il suo oggetto, essa si
esplica con una smagliante fantasia creativa, sia nella prassi quo-
tidiana (ad esempio «per paura che gli vengano a mancare le pie-
tre per il voto, si tiene in casa una spiaggia intera», vv. 109-110),
sia soprattutto nell'emergenza creatasi dal conflitto con il figlio,
che per impedirgli di andare in tribunale lo ha rinchiuso in casa:
Filocleone escogita mille strategie di evasione, dal fuoriuscire
per il comignolo come fumo, al proporre una vendita dell’asino,
il che gli consente di nascondersi sotto la sua pancia, parodian-
do l'episodio piu celebre dell’Odissea. La sua ansia indomabile di
liberta fa appello a un bisogno primario dell'uomo (e quindi di
qualsiasi spettatore).

Ma c’e un’identificazione anche piu sottile che riscatta, se non
la scelta giudiziaria, la sua profonda radice emotiva, quale tra-
spare da un lampo del discorso agonale in cui vanta il prestigio
sociale dei giudici, ai quali anche i detentori del potere politico
mostrano deferenza (vv. 596-8):

Cleone, che governa a forza di urli, noi soli non ci sbrana, anzi ci
protegge, ci porta in palmo di mano e ci scaccia le mosche. E tu a tuo
padre non hai mai fatto niente del genere.

L’attivita eliastica si rivela compensazione e rivalsa di un regi-
me familiare che, con l'avvicendarsi ‘naturale” delle generazioni
ha prodotto l'esautorazione di Filocleone dal ruolo di capofami-
glia, ruolo che in altri passi mostra di rimpiangere con rabbia.
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In cio si afferma la sua individualita a confronto con i colleghi
del Coro che trovano nella loro poverta, rappresentata al vivo
nella parodo, la principale motivazione dell’attaccamento alluf-
ficio di giudice. A Filocleone, invece, il salario non garantisce la
sopravvivenza ma, per sua espressa dichiarazione, I'indipendenza
dal figlio, che ripetutamente si dichiara disposto a fargli fare «la
bella vita».

Ammantata di questi fantasmi interiori, 'autorita sociale ingi-
gantisce ai suoi occhi fino a essere definita facieia e ad equipa-
rarsi alla suprema paternita di Zeus (vv. 619-24):

Non ¢ vero che il mio potere & grande, e non inferiore a quello di
Zeus, visto che abbiamo gli stessi attributi? Se strepitiamo, i passan-
ti dicono: «Per Zeus, come tuona il tribunale!».

Stilemi che non meraviglieranno certo i lettori di queste pa-
gine; ma l'apoteosi si risolve in frustrazione, perché Bdelicleone
dimostra che la presunta BaciAeia ¢ in realta il suo opposto una
OovAceia, come risulta dall’irrilevanza economica del salario dei
giudici e dalla strumentalizzazione che ne fanno i demagoghi:
«Ti vogliono povero, e il perché te lo dico io: perché tu conosca il
padrone, e quando lui fa un fischio e ti aizza contro un nemico,
tu gli salti addosso piu rabbioso» (vv. 703-5).

Con la vittoria agonale di Bdelicleone, vanno a posto le tessere
del mosaico politico: il personaggio che amiamo adesso la pensa
come noi, e diventato un avversario del regime: ma e solo in ap-
parenza che cio avviene a prezzo del sacrificio della sua persona-
lita e della sua energia vitale.

Tramontato il mito dell’autorita pubblica dopo la perdita di
quella privata, con un formidabile colpo d’ala Filocleone trasfe-
risce la sua libido nel campo simbolico opposto, pertinente cioe
alla trasgressione: la constatazione di essere in famiglia oggetto
e non soggetto d’autorita — constatazione maturata anche dalla
sua vestizione per la bella vita, costrittiva e soffocante — porta
Filocleone a ritagliarsi il ruolo del figlio scapestrato e teppista:
si da alla sfrenatezza sessuale e si augura la morte di Bdelicleo-
ne per darle libero sfogo, cosi come si augureranno la morte del
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padre i piu sfrontati figli della nea; mentre sfoga con la violenza
fisica sui passanti la Schadenfreude che prima esercitava sugli
imputati.

Insomma, nonostante tutto vince la grande scommessa della
gratificazione.

La perde invece disastrosamente Strepsiade, il protagonista
delle Nuwole, che & piuttosto 'abbozzo abortito di un eroe comico:
e vero che si parte dall'usuale schema comico di una situazione
deteriorata — un equilibrio familiare devastato dalle spese pazze
del figlio — e da una persona che a quella situazione si propone
di porre rimedio.

Ma fine e mezzi sono fin dall'inizio dissonanti con quanto
abbiamo visto finora: il fine, che e quello di non pagare i debi-
ti, € angusto e comunque estraneo a una qualunque creativita
(€ quello che desiderano tutti gli uomini, si dice negli Uccelli, v.
116); il mezzo, 'apprendimento del Adyoc fjttwv, alla scuola del
Socrate sofistico, si presenta come una catena di ulteriori disagi
e sacrifici.

Dopo aver raggiunto l'apparente successo dell’elusione dei
creditori, Strepsiade lo paga con la constatazione che la crisi fa-
miliare di cui I'indebitamento era soltanto un epifenomeno si e
invece aggravata in modo irreparabile: l'autorita genitoriale e
scomparsa in via definitiva anzi capovolta nella violenza fisi-
ca che il padre subisce dal figlio. Strepsiade e dunque sconfit-
to, e dalla sconfitta non si riscatta con l'incendio del pensatoio
di Socrate, affermazione violenta dell’opinione bempensante e
probabile emendamento della struttura comica originaria, dopo
un insuccesso di cui Aristofane non riusciva a capacitarsi, e che
a me, invece, sulla scorta delle considerazioni qui fatte, appare
perfettamente consequenziale.

Per chiudere, un mero cenno sulla presenza di tracce di eroi-
smo comico nelle tre commedie finora non menzionate, e in
effetti diversamente costruite: I Cavalieri, le Tesmoforiazuse e le
Ecclesiazuse.

Nei Cavalieri, una forte individualita protagonistica e richiesta
per porre fine al dominio del Paflagone, ma non ha tratti speci-
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fici: si modella su quelli del medesimo Paflagone per effettuare
lI'indispensabile rincaro dei suoi vizi e delle sue malversazioni.

Nelle Tesmoforiazuse, ¢ il protagonista Mnesiloco a escogita-
re quella che si presenta come l'idea vincente (ma che al dun-
que non risulta tale) per uscire dalla situazione di difficolta che
lui stesso si e creato, accettando bon gré mal gré di insinuarsi
travestito nelle Tesmoforie per difendere il suo parente Euri-
pide dall’accusa di misoginia. L’idea e quella di recitare brani
dell’Elena e dell’ Andromeda, in modo che l'identificazione emoti-
va dell'improvvisato pubblico (le sorveglianti) permetta la fuga
reale a chi recita la fuga del personaggio. Le Tesmoforiazuse sono
in realta una piéce a sauvetage come le due tragedie euripidee, non
avendo obiettivi pit ambiziosi del ritorno a casa sano e salvo del
protagonista: risultato che si ottiene grazie a un’altrettanto bor-
ghese contrattazione tra Euripide e le donne.

Nelle Rane, infine, Dioniso intraprende la piti antonomastica
delle imprese eroiche, la catabasi all’Ade sulle tracce di Eracle.
Ma lo fa delegando responsabilita e pesi (fisici e non) allo schiavo
Xantia!
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Universita di Pisa
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ABSTRACT
Since Whitman’s seminal studies in the 1960s, that of ‘comic hero” is
one of the interpretive keys to Aristophanic drama. This paper offers a
reasoned synthesis of this concept, focussing on individual desire and
on the emotional identification between the hero and the audience as
the two fundamental elements of the nature of comic heroism.
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strata — Peisetairos — Trygaeus — Birds — Philocleon



Riferimenti bibliografici

AsBsT C,, N1az1 N. (edd.), Der Vieltuer und die Demokratie. Politische und philo-
sophische Aspekte von Allotrio- und Polypragmosyne, Basel 2017.

Aprapos ER., Festival, Comedy and Tragedy. The Greek Origins of Theatre,
Eng. tr. C. HoLmE, Leiden 1975.

AvLexiou M., After Antiquity. Greek Language, Myth, and Metaphor, Ithaca -
London 2002.

Avrmanst G., Amica ironia, Milano 1984.
AnDERsoN W.S., Barbarian Play. Plautus’ Roman Comedy, Toronto 1993.

ANDREws N.E., Tragic Re-Presentation and the Semantics of Space in Plautus’
Casina, «Mnemosyne» 57, 2004, 445-64.

ArNoTT W.G,, From Aristophanes to Menander, «<G&R» 19.1, 1972, 65-80.
Arnort W.G., Moral Values in Menander, «Philologus» 125, 1981, 215-27.

ArNotrT W.G,, Diphilos’ Kleroumenoi and Plautus’s Casina, in RAFFAELLL,
TONTINI 2003, 23-44.

ArrowsmiTH W., Aristophanes’ Birds: The Fantasy Politics of Eros, «Arion» n.s.
1, 1973, 119-67.
Asor Rosa A. (ed.), Letteratura italiana, vol. 4: L'interpretazione, Torino 1985.

AssMaNN A., FRaNk M.C. (edd.), Vergessene Texte, Konstanz 2004.

AstoN E., Savona G., Theatre as Sign System: a Semiotics of Text and Perfor-
mance, London - New York 1991.

AttaRDO S, Linguistic Theories of Humor, Berlin - New York 1994.

AttarDO S, Humorous Texts: A Semantic and Pragmatic Analysis, Berlin -
New York 2001.

AurrartH C., Der drohende Untergang. 'Schopfung’ in Mythos und Ritual im
Alten Orient und in Griechenland am Beispiel der Odyssee und des Ezechiel-
buches, Berlin - New York 1991.



300 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

AurrartH C., Der Opferstreik: Ein altorientalisches ‘Motiv’ bei Aristophanes
und im homerischen Hymnus, «GB» 20, 1994, 59-86.

AvurrartH C., Aufnahme und Zuriickweisung ‘Neuer Gotter” im spitklassischen
Athen: Religion gegen die Krise. Religion in der Krise?, in EDER 1995, 337-65.

AurrartH C,, Ritual, Performanz, Theater: Die Religion der Athener in Aristo-
phanes’ Komddien, in Bierr, LAMMLE, WESSELMANN I 2007, 387-414.

AustiN C., Review to WHITMAN 1964, «Gnomon» 37, 1965, 618-20.

Avustin C., Orson S.D. (edd.), Aristophanes. Thesmophoriazusae, Oxford -
New York 2004.

BacuTIN M., Estetica e romanzo, Torino 1979 [ed. or. Mosca 1975; redazione
1937-1938].

Bavrrart P, Eironeia. La figuracion irdnica en el discurso literario moderno, Bar-
celona 1994.

Barme C.B,, Einfiihrung in die Theaterwissenschaft, Berlin 2003.

BarLme C.B., The Cambridge Introduction to Theatre Studies, Cambridge - New
York 2008.

Barate F., BErtaNT M., GALLESE V., MISTURA S., ZAMPERINT A. (edd.), Psiche.
Dizionario storico di psicologia, psichiatria, psicoanalisi, neuroscienze, 2 voll.,
Torino 2009.

BarsacL1 M., CoLomso A., Omosessuali moderni. Gay e lesbiche in Italia, Bo-
logna 2001.

BarsacL1 M., DaLra Zvanna G., GareLLl F, La sessualita degli italiani, Bolo-
gna 2010.

Baricazzi A., La formazione spirituale di Menandro, Turin 1965.

BarreNEcHEA F, Comedy and Religion in Classical Athens. Narratives of Reli-
gious Experiences in Aristophanes’ Wealth, Cambridge 2018.

BatesonN G., Vers une écologie de l'esprit, 2 voll., Paris 1977-1980.

Baupy D., Heischegang und Segenszweig. Antike und neuzeitliche Riten des so-
zialen Ausgleichs: Eine Studie iiber die Sakralisierung von Symbolen, «Sae-
culum» 37, 1986, 212-27.

Baupy G.J., Adonisgirten. Studien zur antiken Samensymbolik, Frankfurt a.M.
1986.

Baupy G.J., Der Heros in der Kiste. Der Erichthoniosmythos als Aition atheni-
scher Erntefeste, «A&A» 38, 1992, 1-47.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 301

Baupy G.J., Der Kampf um das siebentorige Theben. Zu den verschollenen Anfiin-
gen friihgriechischer Heldenepik und ihrer antiken Rezeption, in AsSMANN,
FrRANK 2004, 23-62.

Bauer, H. et. al. (edd.), Wandlungen des Paradiesischen und Utopischen. Studien
zum Bild eines Ideals, Berlin 1966 (“Probleme der Kunstwissenschaft”, 2).

Berriore E., Tragic Pleasures. Aristotle on Plot and Emotion, Princeton 1992.

BemonG N., BorgHART P, DE DoBBELEER M., DEMOEN D., DE TEMMERMAN K.,
Keunen B, edd., Bakhtin’s Theory of the Literary Chronotope: Reflections,
Applications, Perspectives, Ghent 2010.

BEN-ZE'EV A., GoussiNsky R., In The Name of Love. Romantic Ideology and Its
Victims, Oxford 2008.

Bercson H., Le rire: essai sur la signification du comique, ed. G. SIBERTIN-BLANC,
Paris 2007 [1900].

BErNABE, A. et al. (edd.), Redefining Dionysos, Berlin - Boston 2013.

BernnuoLZ P.,, Money and Its Role in a Decentralized Market Economy, in HAGEN,
WELKER 2014, 42-59.

Beroutsos D.C., A Commentary on the «Aspis» of Menander. Part 1: Lines
1-298, Gottingen 2005 (“Hypomnemata”, 157).

BertELLI L., L'utopia sulla scena. Aristofane e la parodia della citta, «CCC» 4,
1983, 215-61.
Bianco M.M., Terenzio, in PETRONE 20204, 209-44.

Bierr A., Karion, die Karer und der Plutos des Aristophanes als Inszenierung
eines anthesterienartigen Ausnahmefestes, in BIERL, MOLLENDORFF 1994,

30-43.
BierL A., Der Chor in der Alten Komddie. Ritual und Performativitit, Miinchen
2001 [rev. 2009)]. [a]

BierL A., L'innovazione sperimentale e i suoi limiti rituali e pragmatici nella com-
media antica, in GRILLI, SIMON 2001, 1-12. [b]

BierL A., Experimentelle Innovation und ihre rituell-pragmatischen Grenzen in
der Alten Komdédie, «QUCC» n.s. 72.3 (101), 2002, 7-21.

BierL A., Alt und Neu bei Aristophanes (unter besonderer Beriicksichtigung der
Wolken), in MULLER, UNGERN-STERNBERG 2004, 1-24.

Biere A., Literatur und Religion als Rito- und Mythopoetik. Uberblicksartikel zu
einem neuen Ansatz in der Klassischen Philologie, in BierL, LAMMLE, WEs-
SELMANN I 2007, 1-76. [a]



302 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Bierr A., Mysterien der Liebe und die Initiation Jugendlicher. Literatur und Re-
ligion im griechischen Roman, in BierL, LAMMLE, WESSELMANN II 2007,

239-334. [b]

BierL A., Ritual and Performativity. The Chorus in Old Comedy, Eng. tr.
A.Horrmany, Cambridge, MA 2009; <http://nrs.harvard.edu/urn-3:hul.
ebook:—~CHS_Bierl.Ritual_and_Performativity.2009> (13 giugno 2020)
(originale Brerr 2001

Bierr A., Walter Burkert — ein Religionswissenschaftler als Inspirationsquelle fiir
eine moderne Grizistik und kulturwissenschaftlich geprigte Literaturwissen-
schaft, in BIERL, BRAUNGART 2010, 1-44.

BierL A., Fest und Spiele in der griechischen Literatur, in ThesCRA VII [Festi-
vals and Contests in the Greek World, ed. A. CHANIOTIS], 2011, 125-60.

BierL A., Women on the Akropolis and Mental Mapping: Comic Body-Politics
in a City in Crisis, or Ritual and Metaphor in Aristophanes’ Lysistrata, in
MARKANTONATOS, ZIMMERMANN 2012, 255-90. [a]

Bierr A., Dionysos’ Epiphany in Performance. The God of Ecstatic Cry, Noise,
Song, Music, and Choral Dance, «Electra» 2: Dionysus: Myth, Cult, Ritual,
2012, 1-12 <http://electra.lis.upatras.gr/index.php/electra/index> (13 giu-
gno 2020). [b]

Biert A., Dionysos in Old Comedy. Staging of Experiments on Myth and Cult, in
BERNABE et al. 2013, 366-85. [a]

Bierr A., From Mystery to Initiation: A Mytho-Ritual Poetics of Love and Sex
in the Ancient Novel Even in Apuleius’ Golden Ass?, in FUTRE PINHEIRO,
BierL, BEck 2013, 82-99. [b]

BierL A., Passion in a Stoic’s Satire Directed Against a Dead Caesar? Seneca’s
Apocolocyntosis as a Saturnalian Text Composed for Overcoming the Crisis,
«Maia» 69/2, 2017, 326-49. [a]

Bierw A., Die Dialektik von moAvmpayuoovvn und dnpaypoovvn. Die atheni-
sche Demokratie in den Komddien des Aristophanes und in Platons Politeia,
in ABBT, N1azI 2017, 31-55. [b]

Bierr A., The Bacchic-Chor(a)ic Chronotope: Dionysus, Chora and Chorality in
the Fifth Stasimon of Sophocles” Antigone, in Bierr, CarisTorouLos, Papa-
CHRYSOSTOMOU 2017, 99-144-. [c] $

Bierr A., Genre Criticism, in SOMMERSTEIN 2019, 384-5. [a]
BierL A., Utopias, in SOMMERSTEIN 2019, 989-91. [b]

Bierr A., BRauNGaRrT W. (edd.), Gewalt und Opfer. Im Dialog mit Walter Bur-
kert, Berlin - New York 2010.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 303

Bierr A., CHrIsTOoPOULOS M., PAPACHRYSOSTOMOU A. (edd.), Time and Space in
Ancient Myth, Religion and Culture, Berlin - Boston 2017.

BierL A., LAMMLE R, WEsseLMANN K. (edd.), Literatur und Religion. Wege
zu einer mythisch-rituellen Poetik bei den Griechen, I-11, Berlin - New York
2007.

Bierr A., MOLLENDORFF P. von (edd.), Orchestra. Drama — Mythos — Biihne.
Festschrift fiir Hellmut Flashar anliflich seines 65. Geburtstages, Stuttgart -

Leipzig 1994.

BiLes Z.P, Intertextual Biography in the Rivalry of Cratinus and Aristophanes,
«AJPh» 123, 2002, 169-204.

BiLes Z.P,, Aristophanes and the Poetics of Competition, Cambridge 2011.
BiLes Z.P, Orson S.D. (edd.), Aristophanes. Wasps, Oxford 2015.

Biiiic M., Laughing and Ridicule: Towards a Social Critique of Laughter, Lon-
don 2005.

Brecu M., Studien zum Kranz bei den Griechen, Berlin - New York 1982.
Brercu D., Subjective Criticism, Baltimore 1978.

Boas F., Introduction. Handbook of American Indian Languages, vol. 1, Wash-
ington 1911 (“Bureau of American Ethnology, Bulletin”, 40), 1-83 .

Bosuer K. (ed.), Theater outside Athens: Drama in Greek Sicily and South Italy,
Cambridge - New York 2012.

Bowie A.M., The Parabasis in Aristophanes: Prolegomena, Acharnians, «CQ»
32, 1982, 27-40.

Bowie A.M., Ritual Stereotype and Comic Reversal: Aristophanes’ Wasps,
«BICS» 34, 1987, 112-25.

Bowie A.M., Aristophanes: Myth, Ritual and Comedy, Cambridge 1993.
Bowie A.M., Myth and Ritual in Comedy, in DoBrOV 20104, 143-76.
Bowik E.L., Who Is Dicaeopolis?, «JHS» 108, 1988, 183-5.

Bowra C.M., A Love-Duet, «AJPh» 79, 1958, 376-91.

BracuT BrRanuaM R. (ed.), Bakhtin and the Classics, Evanston, IL 2002.

Brecur B., Kleines Organon fiir das Theater, in Ib., Schriften zum Theater.
1948-1956, Frankfurt am Main 1964, vol. VII, 7-67.

BreEMMER ]., The Early Greek Concept of the Soul, Princeton 1983.
BrenNAN T., Epicurus on Sex, Marriage, and Children, «CPh» 91, 1996, 346-52.



304 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Bria P, OnEroso E,, La bi-logica fra mito e letteratura: saggi sul pensiero di Matte
Blanco, Milano 2004.

BroonEr O., The Thesmophorion in Athens, «Hesperia» 11, 1942, 250-74.
Broox P.,, The Empty Space, New York 1968.

BrownN R.D., Lucretius on Love and Sex. A Commentary on De Rerum Natura
IV, 1030-1287, Leiden 1987.

BrowN P.G.McC., Love and Marriage in Greek New Comedy, «CQ» 43, 1993,
189-205.

Brurr L., The Meal at the Hyakinthia: Ritual Consumption and Offering, in
MURRAY 1990, 162-74.

Buis E., Echos sophistiques d’une rhétorique du droit dans le langage de Phidippi-
de, in Laxks, SAETTA COTTONE 2013, 151-67.

Buraskeris K., Kouraxkioris E. (edd.), Marathon. The Day After. Symposium
Proceedings, Delphi, 2-4 July 2010, Athens 2013.

Burrorp A., Land and Labor in the Greek World, Baltimore 1993.

Burcio G., Uomini senza orientamento. Genere maschile e comportamenti ses-
suali ‘mediterranei’, in «AboutGender. International Journal of Gender
Studies», 6.11, 2016, 98-125.

Burkert W., Structure and History in Greek Mythology and Ritual, Berkeley
1979 (tr. it. Mito e rituale in Grecia. Struttura e storia, Roma - Bari 1987).

Burkert W., Gétterspiel und Gotterburleske in altorientalischen und griechischen
Muythen, «Eranos-Jahrbuch» 51, 1982, 335-6.

Burkert W., Homo Necans. The Anthropology of Ancient Greek Sacrificial Ritual
and Myth, Eng. tr. P. Bing, Berkeley 1983.

Burkert W., Greek Religion. Archaic and Classical, Eng. tr. ]. Rarran, Cam-
bridge, MA 1985.

Burkert W., Ancient Mystery Cults, Cambridge, MA 1987.

Burkert W., Creation of the Sacred. Tracks of Biology in Early Religions, Cam-
bridge, MA - London 1996.

Bywater L, Aristotle on the Art of Poetry, Oxford 1920.

Cavame C., Démasquer par le masque. Effets énonciatifs dans la comédie ancien-
ne, «\RHR» 206.4, 1989, 357-76.

Carame C., Thésée et I'imaginaire athénien. Légende et culte en Gréce antique,
Lausanne 1990.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 305

CarLper WM. (ed.), The Cambridge Ritualists Reconsidered, Atlanta, GA 1991
(“Illinois Classical Series”, Suppl. 2).

CAMERANESI R., Lattrazione sessuale nella commedia attica antica, «QUCC» n.s.
26, 1987, 37-47.

Camerorto A., Come diventare un eroe. Le virtii e le imprese di Trygaios Athmo-
neus, «Incontri triestini di filologia classica» 6, 2006/2007, 257-87.

CawmpseLL J., The Hero with a Thousand Faces, Princeton 2004 [New York 1949,
19682].

CamrEsE S., La seconda ondata: la comunanza di donne e figli, in VEGETTI 2000,
257-93-

Camprs-Gaser M., Lannée des Grecs. La féte et le mythe, Paris 1994 (“Centre de
Recherches d'Histoire Ancienne”, 131).

Canrora L., La crisi dell’utopia. Aristofane contro Platone, Roma - Bari 2014.

Carra A, Stratagemmi comici da Aristofane a Platone. Parte I11. Utopia (Repub-
blica, Donne al Parlamento), «Stratagemmi» 4, 2007, 7-50.

Carra, A. (ed.), Aristofane. Le donne al Parlamento, Roma 2010.

CarawaN E.M., The Five Talents Cleon Coughed Up (Schol. Ar. Ach. 6), «CQ»
40, 1990, 137-47.

CARRIERE ].-C., Le carnaval et le politique. Une introduction a la comédie grecque
suivie d'un choix de fragments, Paris 1979.

Casanova A. (ed.), Menandro e l'evoluzione della commedia nuova, Firenze
2014.

Cassio A.C., Arte e artifici di Menandro (Aspis 1-18), in LIvREA, PRIVITERA
1978, 175-85.

Carenacct C., Le maschere ‘ritratto’ nella commedia antica, «<Dioniso» 3, 2013,
37-59-

Catenaccr C., D1 Marzio M. (edd.), Le Vespe di Aristofane. Giornata di studio
in ricordo di Massimo Vetta, Roma 2020.

CauviNn M.-C,, Rites et rythmes agraires, Lyon - Paris 1991.
CeccareLL1 F, Sorriso e riso: saggio di antropologia biosociale, Torino 1988.
CHavraYe S., Kwanutk (edd.), Alfred Jarry. Ubu Roi, Paris 1993.

Cuawmsers C., Against Marriage: An Egalitarian Defense of the Marriage-Free
State, Oxford 2017.



306 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Cuantortis A., Festivals and Contests: Definitions and General Characteristics,
in ThesCRA VII [Festivals and Contests in the Greek World, ed. A. CuaNIO-
TIS], 2011, 4-43.

CuepeL E., Laughter for the Gods: Ritual in Old Comedy, Liege 2020 (“Kernos,
Suppl.’, 35).

Ciesko M., Menander and the Expectations of His Audience, diss. Oxford 2004.

Cuinton K., Myth and Cult. The Iconography of the Eleusinian Mysteries,
Stockholm 1992.

Crinton K., Ploutos, in LIMC VII, 1994, 416-20.

CrintoN K., The Thesmophorion in Central Athens and the Celebration of the
Thesmophoria in Attica, in HAcc 1996, 113-25.

Couen E.E., Athenian Prostitution. The Business of Sex, Oxford - New York
2015.

Compron-ENGLE G., Costume in the Comedies of Aristophanes, Cambridge
2015.

Coorer C., Gorging on Prodicus: Prodicus of Ceos, Cleon, and Aristophanes’
Acharnians, «Mouseion» III. 17 Supp. 1, 2020, 175-89.

CorBeL-MoraNa C., Limaginaire utopique dans la Comédie ancienne, entre
eutopie et dystopie (I'exemple des Oiseaux d’Aristophane), «Kentron» 26,
2010, 49-62.

Cornrorp FEM., The Origin of Attic Comedy, Cambridge [1914] 1961 [repr.
with introduction by ]. HENDERsON, Ann Arbor 1993; tr. it. P. INGrosso,
Lecce 2007].

Corsint E. Gli «Uccelli» di Aristofane: utopia o satira politica?, in UGLIONE 1987,
57-136.

Couron V. (ed.), Aristophane, vol. I: Les Acharniens, les Cavaliers, les Nuées,
texte établi par V. CouLon et traduit par H. VAN DAEkLE, Paris 1923.

Cox C.A., Household Interests. Property, Marriage Strategies, and Family Dyna-
mics in Ancient Athens, Princeton 1998.

Craix E.M., «One for the Pot». Aristophanes’ Birds and the Anthestheria, «Era-
nos» 85, 1987, 25-34.

Csaro E., From Aristophanes to Menander? Genre Transformation in Greek Co-
medy, in DEPEw, OBBINK 2000, 115-33, 271-76.

Csaro E. Goerte H.R., Green J.R., WiLson P. (edd.), Greek Theatre in the
Fourth Century BC, Berlin - Boston 2014.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 307

Csaro E., MiLLer M.C,, The Origins of Theater in Ancient Greece and Beyond:
From Ritual to Drama, Cambridge 2007.

Csaro E., WiLsoN P, A Social and Economic History of the Theatre to 300 BC,
vol. 2: Theatre beyond Athens. Documents with Translation and Commen-
tary, Cambridge 2020.

CuLrEPPER STROUP S., Designing Women: Aristophanes’ Lysistrata and the «He-
tairization» of the Greek Wife, «Arethusa» 37, 2004, 37-73.

Cusset C., Carriire ].C., Garerri-Francors M.H., Orranos C. (edd.), Ou
courir? Organisation et symbolique de l'espace dans la comédie antique. Collo-
que international, 20, 21, 22 janvier 2000, «Pallas» 54, 2002.

D’AnceL1 C., Pabvano G,, Il comico, Bologna 1999.

DaLe A.M., An Interpretation of Ar. Vesp. 136-210 and its Consequences for the
Stage of Aristophanes, in Collected Papers, 103-18 (= «JHS», 7, 1957, 205-11).
[a]

DaLE AM.,, Seen and Unseen on the Greek Stage: A Study in Scenic Conventions,
in Collected Papers, Cambridge 1969, 119-29 (= WS 69, 1956, 95-106). [b]

Dane J.A., The Critical Mythology of Irony, Athens, GA 1991.

Davip E., Aristophanes and Athenian Society of the Early Fourth Century B.C.,
Leiden 1984 (“Mnemosyne Suppl.”, 81).

Davies J.K., Athenian Citizenship: The Descent Group and the Alternatives, «CJ»
73, 1977/78, 105-21.

Davies M., ‘Popular Justice’ and the End of Aristophanes’ ‘Clouds’, «Hermes»
118, 1990, 237-42.

Davis T.F., Womack K., Formalist Criticism and Reader-Response Theory, Bas-
ingstoke - New York 2002.

DE Marinis M., Semiotica del teatro: L'analisi testuale dello spettacolo, Milano
1982.

Dearpen C.W., The Stage of Aristophanes, London 1976.
Dearpex C.W.,, Plays for Export, «Phoenix» 53, 1999, 222-48.

DearpeN CW., Whose Line Is It Anyway? West Greek Comedy in Its Context,
in BosHER 2012, 272-88.

DeLr’Aversano C., Fenomenologia del corpo comico. Il grottesco di Bachtin e la
commedia di Aristofane, «Maia» 683, 2016, 766-82.

DeLr’Aversano C., GRILLI A, La scrittura argomentativa. Dal saggio breve alla
tesi di dottorato, Firenze 2005.



308 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Demine W., Paul on Marriage and Celibacy. The Hellenistic Background of 1
Corinthians 7, Cambridge 2004.

Derew M., OBBINK D. (edd.), Matrices of Genre: Authors, Canons, and Society,
Cambridge, MA 2000.

Drusner L., Attische Feste, Berlin 1932.
DEeusner L., KATAXYXMATA und Miinzzauber, <RhM» 121, 1978, 240-54.

D1 Bart MLF,, Scene finali di Aristofane. Cavalieri. Nuvole. Tesmoforiazuse, Lec-
ce 2013.

D1 BenepeTTO V., MEDDA E., La tragedia sulla scena, Torino 1997.

Duyxkstra, Bram, Idols of Perversity. Fantasies of Feminine Evil in Fin-de-siécle
Culture, New York 1986.

Dirron M., Topicality in Aristophanes’ Ploutos, «ClAnt» 6, 1987, 155-83.

Dosrov G.W. (ed.), Beyond Aristophanes. Transition and Diversity in Greek
Comedy, Oxford 1995.

Dosrov G.W. (ed.), The City as Comedy: Society and Representation in Athenian
Drama, Chapel Hill 1997.

Dosrov G.W. (ed.), Brill’s Companion to the Study of Greek Comedy, Leiden -
Boston 2010. [a]

Dosrov G.W., Comedy and Her Critics, in DoBrov 20104, 3-33. [b]

Dobp D.B., Faraone C.A. (edd.), Initiation in Ancient Greek Rituals and Narra-
tive. New Critical Perspectives, London - New York 2003.

Dorr S. (ed.), Karnevaleske Phinomene in antiken und nachantiken Kulturen
und Literaturen, Trier 1993. [a]

Dorr S., Saturnalien und lateinische Literatur, in DOpP 19934, 145-77. [b]

Dover K., Aristophanic Studies. Review to NEWIGER 1957, «CR» 83/4, 1958,
23577

Dover K. (ed.), Aristophanes. Clouds, Oxford, 1968.

Dover K\J., Aristophanic Comedy, Berkeley - Los Angeles 1972.

Dover K., Greek Attitudes to Sexual Behaviour, «Arethusa» 6, 1973, 59-73.

Dover KJ., Greek Popular Morality in the time of Plato and Aristotle, Oxford 1974.

Dover K\J., Greek Homosexuality, Cambridge, MA 1978.

Dover, K., The Skene in Aristophanes, in Greek and the Greeks. Collected
Papers, Oxford 1987, vol. I, 249-66 (= «PCPhS», 12, 1966, 2-17).



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 309

Dusy G,, Arits P, edd., Histoire de la vie privée, vol. I: De l'empire romain a l'an
mil (ed. P. VEYNE), Paris 1985.

Dunsar N. (ed.), Aristophanes. Birds, Oxford 1995.

Dunpes A., Introduction to the Second Edition, in Propp [1928] 1968, xi-xvii.
DuronTt-Roc R, Latror J. (edd.), Aristote. La Poétique, Paris 1980.

Duronr F.,, Aristote ou le vampire du thédtre occidental, Paris, 2007.

EacLeToN T, Criticism and Ideology. A Study in Marxist Literary Theory,
London [1976] 1978.

EacLeToN T, Ideology. An Introduction, London 1991.
EasterLiNG PE., Women in Tragic Space, «BICS» 34, 1987, 15-26.

EasterLING P.E. (ed.), The Cambridge Companion to Greek Tragedy, Cambridge-
New York 1997.

EasterLiNG PE., Govrpnitr S. (edd.), Performance Culture and Athenian De-
mocracy, Cambridge 1999.

Eperman L., No Future: Queer Theory and the Death Drive, Durham, NC 2004.

Eper W. (ed.), Die athenische Demokratie im 4. Jahrhundert v. Chr.: Vollendung
oder Verfall einer Verfassungsform?, Stuttgart 1995.

Epmons III R.G., Who in Hell is Heracles? Dionysus’ Disastrous Disguise in
the Frogs, in Dopb, FARAONE 2003, 181-200.

Epmonps III R.G., Myths of the Underworld Journey. Plato, Aristophanes and
the ‘Orphic’ Gold Tablets, Cambridge 2004.

Epmunos L., Theatrical Space and Historical Place in Sophocles” Oedipus at
Colonus, Lanham 1996.

Epwarps AT, Historicizing the Popular Grotesque. Bakhtin's Rabelais and At-
tic Old Comedy, in ScobiL 1993, 89-117 [repr. in BRACHT BRANHAM 2002,

27-55]-
EHRENBERG V., The People of Aristophanes. A Sociology of Ancient Comedy, New
York [1943] 1962.

EisL-EiBesreLpT L, [ fondamenti dell’etologia. 1l comportamento degli animali e
dell’'uomo, Milano 1976 (Miinchen 1967).

EmsL-EsesreLpT L, Etologia umana. Le basi biologiche e culturali del comporta-
mento, Torino 1993 (Miinchen 1984).

Emmvow E., Kinot J. (edd.), The Oxford Handbook to Greek Religion, Oxford
2015.



310 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Eram K., The Semiotics of Theatre and Drama, London - New York [1980] 2002.
Er1ape M, Il mito dell’eterno ritorno, Torino 1968 [ed. or. 1949)].

Erse G.E,, Aristotle’s Poetics. The Argument, Cambridge 1957.

Emrson W., Seven Types of Ambiguity, London [1930] 1947.

ErpmanN W., Die Ehe im alten Griechenland, Miinchen 1934 (repr. New York
1979)-

FasBro, E., Un «padre unico»: autorita e surrogati nelle Vespe di Aristofane, in
SusaNEeTTI, DISTILO 2013, 96-116. [a]

EasBro E., Pistetero vs Zeus: strategie di assalto al cielo, «<Dioniso» n.s. 3, 2013,
97-128. [b]

FasBro E., La trasgressione felice nelle commedie ‘pacifiste” di Aristofane, «Dio-
niso» n.s. §, 2018, 121-64.

FasBro E., Sull’esorcizzazione della morte nel teatro di Aristofane, in GriLL1, Mo-
ROSI 2019, 91-110.

Faraone C.A., Salvation and Female Heroics in the Parodos of Aristophanes’
Lysistrata, «JHS» 117, 1997, 38-59.

FaraonEe C.A., Priestess and Courtesan. The Ambivalence of Female Leadership
in Aristophanes’ Lysistrata, in FARAONE, McCLURE 2006, 207-23.

Faraone C.A., McCrure L. (edd.), Prostitutes and Courtesans in the Ancient
World, Madison 2006.

Fartorr M., Mundus alter. Utopie e distopie nella commedia attica antica, Milano
2001.

Farmer M.C., Tragedy on the Comic Stage, Oxford 2017.

FErRNANDEZ JW., The Performance of Ritual Metaphors, in SAPIR, CROCKER 1977,
100-31.

FernaNDEZ J.W. (ed.), Persuasions and Performances. The Play of Tropes in Cul-
ture, Bloomington 1986.

FeErnaNDEZ J.W. (ed.), Beyond Metaphor. The Theory of Tropes in Anthropology,
Stanford 1991.

Ferrar1 G., Figures in the Text. Metaphors and Riddles in the Agamemnon,
«CPh» 92, 1997, 1-45.

Ferrar1 G., Figures of Speech. Men and Maidens in Ancient Greece, Chicago -
London 2002.

Fingrass P. (ed.), Sophocles. Ajax, Cambridge 2011.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 311

FinLey ML, The Ancient Economy, Berkeley [1973] 1985 (“Sather Classical
Lectures”, 48).

FrorenTINI L., A proposito dell’esegesi «ironica» per l'ultimo Aristofane, «Eika-
SmMos» 16, 2005, 111-23.

Fiscuer-Licute E., Semiotik des Theaters, Tiibingen 1983.

Fiscuer-LicHTE E. (ed.), The Routledge Introduction to Theatre and Performance
Studies, New York 2014.

Fisu S, Is there a Text in This Class?: The Authority of Interpretive Communities,
Cambridge, MA 1980.

Fisuer N.R.E., Multiple Personality and Dionysiac Festivals: Dicaeopolis in Aris-
tophanes” Acharnians, «G&R» 40, 1993, 31-47.

Frasuar H., Zur Eigenart des aristophanischen Spitwerks, «Poetica» 1, 1967,
154-75 (Eng. tr. in SEGAL 1996, 314-28).

Forey H.P, Tragedy and Politics in Aristophanes’ Acharnians, «JHS» 108, 1988,
3347

Foucaurr M., Naissance de la Biopolitique: Cours au Collége de France, 1978-1979,

Paris 2004 (Eng. tr. The Birth of Biopolitics. Lectures at the Collége de France,
1978-1979, trans. by G. BurcaeLL, New York 2008).

Foxuarr L., Introduction, in FoxHALL, SALMON 19984, 1-9.
Foxuarr L., Studying Gender in Classical Antiquity, Cambridge 2013.

Foxnart L., SaLmon J. (edd.), When Men Were Men. Masculinity, Power and
Identity in Classical Antiquity, London 1998. [a]

Foxmarr L., SaLmon J. (edd.), Thinking Men. Masculinity and Its Self-Represen-
tation in the Classical Tradition, London 1998. [b]

FraenkeL E. (ed.), Aeschylus. Agamemnon, 3 voll., Oxford [1950] 1962.

FraENKEL E., Dramaturgical Problems in the Ecclesiazusae, in Kleine Beitrige
zur klassischen Philologie, Roma 1964, vol. I, 469-86 (= C. Ba1LEy, ed., Greek
Poetry and Life. Essays presented to Gilbert Murray on His Seventieth Birth-
day, Oxford 1936, 257-76).

Franko G.E, Dutscu D,, edd., A Companion to Plautus, Hoboken 2020.
Frazer J.G., The Golden Bough, I-1I, London 1890; 1911-1915 (12 volL).

Freup S., Der Witz und seine Beziehung zum UnbewufSten, Leipzig - Wien 1905
(tr. it. Il motto di spirito e la sua relazione con l'inconscio, in S. Freud, Opere,
ed. C. Musarri, Torino 1967-1978, vol. 5: Opere 1905-1909. 1l motto di spiri-
to e altri scritti, Torino 1972).



312 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Freup S., Das Ich und das Es, Leipzig - Wien - Ziirich 1923 (tr. it. L'lo e I’Es, in
Opere di Sigmund Freud, ed. C. Musarri, Torino 1967-1978, vol. 9: Opere
1917-1923. L'lo e I'Es e altri scritti, Torino 1977, 469-520).

Freup S., Vorlesungen zur Einfiihrung in die Psychoanalyse, Wien 1933
[1915-1917] (tr. it. Introduzione alla psicoanalisi, in Opere di Sigmund Freud,
ed. C. Musarty, Torino 1967-1978, vol. 8: Opere 1915-1917, Torino 1978).

Frye N., Anatomy of Criticism. Four Essays, Princeton - Oxford 1957.

FusiLLo M., Lo spazio di Filottete (per una poetica della scena sofoclea), «SIFC»
8, 1990, 19-59.

Futre PingEIRO M., BIERL A, BEck R. (edd.), Intende Lector. Echoes of Myth,
Religion and Ritual in the Ancient Novel, Berlin - Boston 2013.

Gatsors E., Roucier-Branc S. (edd.), La pauvreté en Gréce ancienne: formes,
representations, enjeux, Bordeaux 2014.

GarrINKeL H., Studies in Ethnomethodology, Englewood Cliffs, N.J. 1967.

GarrINKeL H., Sacks H., On Formal Structures of Practical Action, In McKin-
NEY, TIRYAKIAN 1970, 338-66.

GeLzer, T, Dionysisches und Phantastisches in der Komddie des Aristophanes,
in BAUER et al. 1966, 39-78.

GerHARD E., Ueber den Iackhoszug bei Aristophanes, «Philologus» 13, 1858,
210-2.

GEerRMANY R., The Unity of Time in Menander, in SOMMERSTEIN 2014b, 90-105.

GIANGRANDE L., The Use of ‘Spoudaiogeloion’ in Greek and Roman Literature,
The Hague 1972.

Griuaury K., The Feminine Matrix of Sex and Gender in Classical Athens, Cam-
bridge 2009.

GiLr C., PosTLETHWAITE N., SEAFORD R. (edd.), Reciprocity in Ancient Greece,
Oxford 1998.

GrovanNELLI M., Lo spazio oltre la porta. L'uso della facciata scenica nel teatro di
Aristofane, «Dionysus ex machina» 2, 2011, 88-108.

GiveN ], When Gods Don’t Appear: Divine Abscence and Human Agency in
Aristophanes, «<CW» 102, 2009, 107-127.

GovpHILL S., The Poet’s Voice. Essays on Poetics and Greek Literature, Cambri-
dge 1991.

GomMme AW., Aristophanes and Politics, «CR» 52, 1938, 97-109 [rist. in More
Essays in Greek History and Literature, Oxford 1962, 70-91].



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 313

GomME AW, Sanpsacu EH. (edd.), Menander. A Commentary, Oxford 1973.

Grar F,, Nordionische Kulte. Religionsgeschichtliche und epigraphische Untersu-
chungen zu den Kulten von Chios, Erythrai, Klazomenai und Phokaia, Roma

1985.

Grant M., Krrzincer R. (edd.), Civilization of the Ancient Mediterranean:
Greece and Rome, 3 voll.,, New York 1988.

GriLir A., Inganni d'autore. Due studi sulle funzioni del protagonista nel teatro
di Aristofane, Pisa 1992.

GriLL1 A. (ed.), Aristofane. Le Nuvole, Milano 2001.
GriLLl A. (ed.), Aristofane. Gli Uccelli, Milano 2006.

GriLL A, Storie di Venere e Adone. Bellezza, genere, desiderio, Milano - Udine
2012.

GriLL1 A, «Investigare il destino nella necessita del caso»: ragione e religione nei
Sette contro Tebe, «Dioniso» n.s. 8, 2018, 33-88.

GriLLr A., Funzioni simboliche del tempo nelle Vespe, in CaTeNacct, D1 Mar-
ZI0 2020, 113-33.

GriLLl A., Aristofane e i volti dell’eroe. Per una grammatica dell’eroismo comico,
Pisa 2021 (in corso di stampa).

GriLi1 A., Morost F. (edd.), Interpretazioni. Studi in onore di Guido Paduano,
«SCO», 65.2, Pisa 2019.

GrirLl A, StmoN A. (edd.), Lofficina del teatro europeo, vol. I: Performance e
teatro di parola, Pisa 2001.

Groppeck G., Das Buch vom Es: psychoanalytische Briefe an eine Freundin,
Leipzig - Wien - Ziirich 1923 (trad. it. L. Scawarz, Milano 1966).

Grotowskt1 ., Towards a Poor Theatre, a c. di E. BArRBA, New York [1968] 2002.

Guarp1 J., VanzaN A., Che genere di islam. Omosessuali, queer e transessuali tra
shari’a e nuove interpretazioni, Roma 2012.

Guarpucct M., Le Rane di Aristofane e la topografia ateniese, in Studi in onore
di Aristide Colonna, Perugia 1982, 167-72.

Gurporizzi G. (ed.), Aristofane. Le Nuvole, Milano 1996.

Hasasa M., The Odd Thesmophoria of Aristophanes’ Thesmophoriazusae,
«GRBS» 38, 1997, 19-40.

Hagen J. von, WELKER M. (edd.), Money as God? The Monetization of the Mar-
ket and Its Impact on Religion, Politics, Law and Ethics, Cambridge 2014.



314 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

HZcc R. (ed.), The Role of Religion in the Early Greek Polis. Proceedings of the
Third International Seminar on Ancient Greek Cult, 16-18 October 1992,
Stockholm 1996.

Havr E., The Sociology of Athenian Tragedy, in EASTERLING 1997, 91-126.

Haiv E., The Theatrical Cast of Athens. Interactions Between Ancient Greek
Drama and Society, Oxford - New York 2006.

Harv E., WriGLEY A. (edd.), Aristophanes in Performance. 421 BC - AD 2007.
Peace, Birds, and Frogs, London 2007.

HarviweLr S., Aristophanic Sex: The Erotics of Shamelessness, in NussBaum,
S1HVOLA 2002, 120-42.

Harviwere S., Greek Laughter: A Study of Cultural Psychology from Homer to
Early Christianity. Cambridge 2008.

Harriwere S, Laughter, in REVERMANN 20144, 189-205.

HavrperiNn D.M., WinkLER ]]., ZertLiN EL (edd.), Before Sexuality: The Con-
struction of Erotic Experience in the Ancient Greek World, Princeton 1990.

Hawmon P, Lironie littéraire: essai sur les formes de l'écriture oblique, Paris 1996.

Hanorey EW.,, Some Thoughts on New Comedy and Its Public, «Pallas» 47,
1997, 185-200.

Hansen MLH., Demography and Democracy: The Number of Athenian Citizens
in the Fourth Century B.C., Herning 1985.

Hanson V.D., Warfare and Agriculture in Classical Greece, Berkeley - Los An-
geles 1998

Hanson V.D., The Other Greeks. The Family Farm and the Agrarian Roots of
Western Civilization, Los Angeles 1999

Harrison A.RW., The Law of Athens, 2 voll., Oxford 1968.

Harrison J.E.,, Themis. A Study of the Social Origins of Greek Religion, Cam-
bridge [1912] 1927.

Harrison, T., Belief vs. Practice, in Eipinow, KiNDT 2015, 21-8.

Harvey D, WiLkins . (edd.), The Rivals of Aristophanes. Studies in Athenian
Old Comedy, London 2000.

Heartn M., Political Comedy in Aristophanes, Gottingen 1987.
Heata M., Aristophanes and the Discourse of Politics, in DOBROV 1997, 230-49.

HeserLeiN F, Pluthygieia. Zur Gegenwelt bei Aristophanes, Frankfurt a.M.
1980.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 315

HeserLEIN F,, Zur Ironie im Plutos des Aristophanes, «\WJA» 7, 1981, 27-49.
HenDERsON ], Lysistrate: The Play and Its Themes, <YCS» 26, 1980, 153-218.
HEeNbERsoN J. (ed.), Aristophanes. Lysistrata, Oxford 1987. [a]

Henperson ], Older Women in Attic Old Comedy, <TAPA» 117, 1987, 105-29.
[b]

HeNDERSON ]., Greek Attitudes Toward Sex, in GRaNT, KitzINGER 1988, vol. II,
1249-63.

HenDERSON ]., The Demos and Comic Competition, in WINKLER, ZEITLIN 1990,
271-313.

HEeNDERsoN J., The Maculate Muse. Obscene Language in Attic Comedy, New
Haven - London 19912.

HenDERSON J. (ed.), Aristophanes” Clouds, London 1992.

Henbperson J., Comic Hero Versus Political Elite, in SOMMERSTEIN, HALLIWELL,
HENDERSON, ZIMMERMANN 1993, 307-19.

HeNDERSON ], Beyond Aristophanes, in DoBrov 1995, 175-83.

HEeNDERsON ]., Mass Versus Elite and the Comic Heroism of Peisetiaros, in Do-
BROV 1997, 135-48.

HenpERsoN ]., Demos, Demagogue, Tyrant in Attic Old Comedy, in MoRGAN
2003, 155-79-

Henricus A., Namenlosigkeit und Euphemismus: Zur Ambivalenz der chthoni-
schen Michte im attischen Drama, in HOFMANN 1991, 161-201.

HerteL G., Die Allegorie von Reichtum und Armut. Ein aristophanisches Motiv
und seine Abwandlungen in der abendlindischen Literatur, Niirnberg 1969.

Hrp H.-]., Aristophanes impietatis reus, diss. Paris 1880.

Horrmann R, Ritual License and the Cult of Dionysus, «Athenaeum» 67,
1989, 91-115.
HormanN H. (unter Mitarbeit von A. HARDER) (ed.), Fragmenta Dramatica.

Beitriige zur Interpretation der griechischen Tragikerfragmente und ihrer Wir-
kungsgeschichte, Gottingen 1991.

Horranp N.N., The Dynamics of Literary Response, New York 1968.

HortermMANN M., Der deutsche Aristophanes. Die Rezeption eines politischen
Dichters im 19. Jahrhundert. Gottingen 2004 (“Hypomnemata”, 155).

Hovrzinger K. (ed.), Kritisch-exegetischer Kommentar zu Aristophanes’ Plutos,
Wien - Leipzig 1940 (“Sitzungsberichte, Akad. Wien”, 218.3).



316 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Hooxker G.TW., The Topography of Frogs, «JHS» 80, 1960, 112-7.

Horn W., Gebet und Gebetsparodie in den Komodien des Aristophanes, Niirn-
berg 1970.

Hussarp T.K., The Mask of Comedy. Aristophanes and the Intertextual Paraba-
sis, Ithaca - London 1991.

Hussarp T.K. (ed.), Homosexuality in Greece and Rome. A Sourcebook of Basic
Documents, Berkeley 2003.

Hussarp TK., The Sacrileges of 415 and the Gods of Comedy, «Dioniso» n.s. 9,
2019, 143-60.

Husner F., De Pluto, diss. Halle 1914.
Hucnes A., Performing Greek Comedy, Cambridge 2012.

Hurcureon L., Irony’s Edge. The Theory and Politics of Irony, London - New
York 1994.

ImpERIO O., Parabasi di Aristofane. Acarnesi, Cavalieri, Vespe, Uccelli, Bari
2004.

ImperIO O., Men or Animals? Metamorphoses and Regressions of Comic Attic
Choruses: the Case of Aristophanes’s Wealth, «Skene» 1.1, 2015, 57-74.

Ingrosso P, Il Fenice di Euripide e la Samia di Menandro, «Lexis» 37, 2019,
84-104.

IsaGeR S., SKYDSGAARD J.E., Ancient Greek Agriculture: An Introduction, Lon-
don 1992.

Iser W., Der implizite Leser: Kommunikationsformen des Romans von Bunyan
bis Beckett, Miinchen 1972.

Iser W., Der Akt des Lesens, Miinchen 1976 (Eng. tr. The Act of Reading, Bal-
timore 1978).

IssacHAROFF M., Space and Reference in Drama, «Poetics Today» 2, 1981, 211-24.
IssacaArROFF M., Comic Space, in REDMOND 1987, 187-98.
James S., Plautus and the Marriage Plot, in FRANKo, DuTscH 2020, 109-22.

Jameson F., The Political Unconscious. Narrative as a Socially Symbolic Act,
Ithaca, N.Y. 1981.

Jenpza C., Paracomedy. Appropriations of Comedy in Greek Tragedy, Oxford -
New York 2020.

Jounsron S.I., How Myths and Other Stories Help to Create and Sustain Beliefs,
in JoHNSTON 2017b, 141-56. [a]



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 317

Jounsrton S.I. (ed.), Religion: Narrating Religion, Farmington Hills, MI 2017.
[b]

Jouan E., Héros comique, héros tragique, héros satyrique, «Connaissance hellé-
nique» 77, 1998, 71-8o0.

Just R., Women in the Athenian Law and Life, London - New York 1989.

Kantor T, A Journey Through Other Spaces: Essays and Manifestos, 1944-1990,
Berkeley 1993.

Kasryarno, American Dream: The American Hegemonic Culture and Its Impli-
cations to the World, «<Humaniora» 26, 2014, 13-21.

Katz B., The Birds of Aristophanes and Politics, «Athenaeum» 54, 1976, 353-81.
Kern O,, Eipeotwvn, in RE V.2 (1905), coll. 2135-6.
KerN O,, BovAipov é£éAaoic, «<cARW» 15, 1912, 642.

Keuis E.C., The Reign of the Phallus. Sexual Politics in Ancient Athens, New
York 198s.

Kipp S.E., Nonsense and Meaning in Ancient Greek Comedy. Cambridge 2014.
Kinor J., Rethinking Greek Religion, Cambridge 2012.

Kuinz A., Hieros gamos: quaestiones selectae ad sacras nuptias Graecorum reli-
gionis et poeseos pertinentes, diss. Halle 1933.

Kross G., Hero, Old Comic, in SOMMERSTEIN 2019, 1, 417-9.

Knicurs L.C., How Many Children Had Lady Macbeth? An Essay in the The-
ory and Practice of Shakespeare Criticism, «Explorations», New York 19642,
15-54 [Cambridge 1933].

KocHu K.D,, Kritische Idee und Komisches Thema, Bremen 1965.
Kock C., Aristophanes und die Gotter des Volksglaubens, Leipzig 1857.

Komornicka A.M., Métaphores, personnifications et comparaisons dans l'ceuvre
d’Aristophane, Breslau 1964.

Konstan D., Poésie, politique et rituel dans les Grenouilles d’Aristophane,
«Metis» 1, 1986, 291-308.

Konstan, D., Aristophanes’ Lysistrata: Women and the Body Politic, in Som-
MERSTEIN, HALLIWELL, HENDERSON, ZIMMERMANN 1993, 431-44-.

Konstan D., Greek Comedy and Ideology, New York - Oxford 1995.

Konstan D., DiLron M., The Ideology of Aristophanes” Wealth, «AJPh» 102,
1981, 371-94.



318 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Korrr E.C., Nubes 1493ff.: Was Sokrates Murdered?, « GRBS », 18, 1977, 113-22.
Koster W.J.W., Aristophane dans la tradition byzantine, <REG» 76, 1963, 381-96.

Kozak L., Ricu J. (edd.), Playing Around Aristophanes. Essays in Celebration of
the Completion of the Edition of the Comedies of Aristophanes by Alan Som-
merstein, Oxford 2006.

KreinkNecHT H., Die Gebetsparodie in der Antike, Hildesheim 1967.

KrumMeN E., Pyrsos Hymmnon. Festliche Gegenwart und mythisch-rituelle Tradi-
tion als Voraussetzung einer Pindarinterpretation (Isthmie 4, Pythie 5, Olym-
pie 1 und 3), Berlin - New York 1990.

Lacey W.K,, The Family in Classical Greece, London 1968.

Lapa-Ricuarps 1, Initiating Dionysus. Ritual and Theatre in Aristophanes’
Frogs, Oxford - New York 1999.

Laks A., Saerta CorTonE R. (edd.), Comédie et philosophie. Socrate et les «Pré-
socratiques» dans les Nuées d’Aristophane, Paris 2013.

Lamart A.A., Narrative, Intertext, and Space in Euripides «Phoenissae», Berlin -
New York 2010.

Lare S., Democratic Ideology and the Poetics of Rape in Menandrian Comedy,
«ClAnt» 20, 2001, 79-119.

Lare S., Solon and the Institution of the «Democratic» Family Form, «CJ» 98,
2002/3, 117-39.

Lare S., Reproducing Athens: Menander’s Comedy, Democratic Culture, and the
Hellenistic City, Princeton 2004.

Lare S, Moreno A., Comedy and the Social Historian, in REVERMANN 20144,
336-69.

LarLaNcHE J., PonTaLs ].-B., Vocabulaire de la psychanalyse, Paris 1973 (Eng.
tr. D. NicHorson-SmiTH, London 1973).

Laum B., Heiliges Geld. Eine historische Untersuchung iiber den sakralen Ur-
sprung des Geldes, Tiibingen 1924.

Lauriora R., The Greeks and the Utopia: An Overview Through Ancient Greek
Literature, «Revista Espago Académico» 97, 2009, 109-24.

Lausserc H., Handbuch der literarischen Rhetorik. Eine Grundlegung der Litera-
turwissenschaft, Stuttgart [1973] 19903.

Lebuc C., Marriage in Ancient Greece, in SCHMITT PANTEL 1992, 235-95.

Leresvre H., La production de I'espace, «\L’homme et la société» 31, 1974, 15-32.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 319

LereBvre H., The Production of Space, Cambridge, MA 19912
LeGuen B., Théitre et cités a I'époque hellénistique, «<REG» 108, 1995, 59-90.

Leicu M., From Polypragmon to Curious. Ancient Concepts of Curious and Med-
dlesome, Oxford 2013.

Lesxy A., Geschichte der griechischen Literatur, Bern - Miinchen 1971%.

Livrea E. Privitera G.A. (edd.), Studi in onore di Anthos Ardizzoni, Roma
1978.
Lonr G., Korpertext. Historische Semiotik der komischen Praxis, Opladen 1986.

Lomsarpr Varraurt L., Corso di filosofia del diritto, Padova 20122,

Lorez Firez ] A (ed.), La comedia Griega y su influencia en la literatura Espariola,
Madrid 1998 (“Estudios de filologia Griega”, 3).

Lorp L., Aristophanes. His Plays and His Influence, New York 1963 (“Our
Debt to Greece and Rome”).

Lorman .M., 1l metalinguaggio delle descrizioni tipologiche della cultura, in
LorMmaN, UsPENSKIJ 1975, 145-81.

Lorman J.M., Uspenski B.A., Tipologia della cultura, ed. R. Faccani, M. Mar-
zAaDURI, Milano 1975.

Lowe C., The Structure of Plautus’ Menaechmi, «CQ» 69.1, 2019, 214-21.
Lowe N.J., Aristophanic Spacecraft, in Kozac, Rica 2006, 48-64.

Luske H., Observationes criticae in historiam veteris Graecorum comoediae,
Berolini 1883.

Lupwic P.L., Wealth and the Theology of Charity, in MHIRE, FrRosT 2014, 201-26.

Lucarint L., Fonti spinoziane della dialettica di Hegel, «Rev. Intern. Philo-
sophie» 36.139/140, 1982, 21-36.

MacDoweLL D.M. (ed.), Aristophanes. Wasps, Oxford 1971.
MacDowerr D.M., The Law in Classical Athens, London 1978.

MacDoweLL D.M., The Nature of Aristophanes” Akharnians, «G&R» 30, 1983,
143-62.

MacDowerr D.M., Aristophanes and Athens. An Introduction to the Plays,
Oxford 1995.

Macrtoux M.-M., Esclaves et rites de passage, <MEFRA» 102, 1990, 53-81.

MacneLLr E., Rethinking Aristophanes” Comic Hero. Utopianism, Ambiguity,
and Athenian Politics, «Polis» 34, 2017, 390-404.



320 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Marroux S., The Turns of Reader-Response Criticism, in MORAN, PENFIELD
1990, 38-54.
Manco L., Il Novecento del teatro. Una storia, Roma 2019.

MannNHARDT W., Roggenwolf und Roggenhund. Beitrag zur germanischen Sit-
tenkunde, Danzig 1865.

MannNuarRDT W, Die Kornddmonen. Beitrag zur germanischen Sittenkunde,
Berlin 1868.

MannNHARDT W., Mythologische Forschungen, Strassburg 1884.

MANNHARDT W., Wald- und Feldkulte, I-1L; I. Der Baumkultus der Germanen und
ihrer Nachbarstimme: Mythologische Untersuchungen; 1I: Antike Wald- und
Feldkulte aus nordeuropiischer Uberlieferung erliutert, Berlin 1904-19052.

MARKANTONATOS A., ZIMMERMANN B. (edd.), Crisis on Stage. Tragedy and
Comedy in Late Fifth-Century Athens, Berlin - Boston 2012 (“Irends in
Classics”, Suppl. 13).

Marsuarr CW.,, Kovacs G. (edd.), No Laughing Matter. Studies in Athenian
Comedy, London 2012.

MagrTIN R.P, Fire on the Mountain: Lysistrata and the Lemnian Women, «ClAnt»
6, 1987, 77-105.
Marx W., Le Tombeau d’(Edipe. Pour une tragédie sans tragique, Paris 2012.

Marzurro B, Strepsiade, «Maia» 6, 1953, 99-124.

Massap J., Re-orienting Desire: the Gay International and the Arab World,
«Public Culture», 14.2, 2002, 361-8s.

MastroMmARCO G., Leroe e il mostro (Aristofane, Vespe 1029-1044), «RIFC» 117,
1989, 410-23.

MastromaRrco G., Sulla scena delle Ecclesiazuse di Aristofane, in MAsTRO-
MARCO, TOTARO, ZIMMERMANN 2017, 67-92.

MastroMARCO G., Toraro P, ZimmeErMANN B. (edd.), La Commedia Attica
Antica. Forme e contenuti, Lecce - Brescia 2017.

MasTtRONARDE D.J., Actors on High: The Skene Roof, the Crane, and the Gods in
Attic Drama, «ClAnt» 9, 1990, 247-94.

MasTtRONARDE D.J., The Art of Euripides. Dramatic Technique and Social Con-
text, Cambridge 2010.

MartE Branco L., The Unconscious as Infinite Sets. An Essay in Bi-Logic, Lon-
don 1975 (tr. it. P. Bria, Torino [1981] 2000)



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 321

Maupurr C.,, A la porte de la comédie, in CusseT, CARRIERE, GARELLI-
Francgors, ORFANOS 2002, 25-40.

Maupurr C., La «trygédie» des Nuées, in NoEL, CUSSET 2015, 57-75.

McAuLey G., Space in Performance: Making Meaning in the Theatre, Ann Ar-
bor 1999.

McCartny K., Slaves, Masters, and the Art of Authority. Princeton 2000.

McGrew ], After Irony: Aristophanes’ Wealth and Its Modern Interpreters,
«AJPh» 118, 1997, 35-53.

McKinnNEy J.C., TirvakiAN E.A. (edd.), Theoretical Sociology: Perspectives and
Developments, New York 1970.

Meppa E., Aristofane e un inno a rovescio: la potenza di Pluto in Pl. 124-221,
in La saggezza dell'illusione. Studi sul teatro greco, 395-411 (= «Philologus»
124, 2005, 12-27).

Mebpa E., MirTo M.S., PaATTONT M.P. (edd.), KOMQIAOTPAT QIAIA: Interse-
zioni del tragico e del comico nel teatro del V secolo a.C., Pisa 2006.

Meicas R., The Athenian Empire, Oxford 1972.

MeyerHOEF ]., Alle Tote fliegen hoch: Wann wird es endlich wieder so, wie es nie
war, Koln 2013 (tr. it. G. AGaBio, Venezia 2015).

MHIre J.J., Frost B.-P. (edd.), The Political Theory of Aristophanes. Explorations
in Poetic Wisdom, Albany 2014.

Mites S., Gods and Heroes in Comic Space. A Stretch of the Imagination?,
«Dionysus ex machina» 2, 2011, 109-33.

MOLLENDORFF P. voN, Aristophanes und der komische Chor auf der Biihne des s.
Jahrunderts, in P6hlmann 1995, 143-54. [a]

MoLLENDORFF P. voN, Grundlagen einer Asthetik der alten Komddie: Untersu-
chungen zu Aristophanes und Michail Bachtin, Tiibingen 1995. [b]

MoLLEnDORFF P. voN, Aristophanes, Hildesheim 2002 (“Studienbiicher
Antike”, 10).

Montanart F. (ed.), Da Omero agli Alessandrini. Problemi e figure della lettera-
tura greca, Roma 1988.

Moorton Jr. R.F, Rites of Passage in Aristophanes” Frogs, «CJ]» 84, 1989,
308-24.

Moran C., PenrieLp E.E. (edd.), Conversations. Contemporary Critical Theory
and the Teaching of Literature, Urbana 199o0.



322 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

MorcanN K.A. (ed.), Popular Tyranny. Sovereignty and Its Discontents in An-
cient Greece, Austin 2003.

Morost F,, A Naval Official Among the Gods: Basileia as tapiac éc ta vewpia
in Aristoph. Av. 1537-43, «<ASNP» V 10/1, 2018, 113-24. [a]

Morost F, Inside Out, Upside Down. Creating the ¢ppovtiotipiov in Aristo-
phanes’ Clouds, «Antiquorum Philosophia» 12, 2018, 119-38. [b]

Morost F,, Una tecnica shakespeariana per Aristotele: determinazioni di luogo
nella Pace, in GRIiLLI, MOROSI 2019, 111-24.

Morost F., Lo spazio della commedia. Identita, drammaturgia e potere in Aristo-
fane, Roma 2021.

Mourron C., Aristophanic Poetry, Gottingen 1981.
Mukcke D.C,, Irony and the Ironic, London [1970] 1982.

MUuLLErR A. voN, UNGERN-STERNBERG J. VoN (edd.), Die Wahrnehmung des
Neuen in Antike und Renaissance, Miinchen - Leipzig 2004 (“Colloquium
Rauricum”, 8).

Murray G., Aristophanes. A Study, Oxford 1933.
Murray O. (ed.), Sympotica. A Symposium on the Symposion, Oxford 1990.

Murray O., Prick S. (edd.), The Greek City. From Homer to Alexander, Oxford
1990.
Nacy G., Pindar’s Homer. The Lyric Possession of an Epic Past, Baltimore 1990.

Nacy G., Masterpieces of Metonymy: From Ancient Greek Times to Now, Wash-
ington, DC 2015 (“Hellenic Studies Series”, 72).

NEIL R.A. (ed.), The Knights of Aristophanes, Cambridge 1901.

NEeLson S., Aristophanes and his Tragic Muse. Comedy, Tragedy and the Polis in
sth Century Athens, Leiden - Boston 2016.

NERVEGNA S., Menander in Antiquity. The Contexts of Reception, Cambridge -
New York 2013.

NesseLratH H.-G., Die attische mittlere Komddie. Ihre Stellung in der antiken
Literaturkritik und Literaturgeschichte, Berlin 1990.

NEewicer H.-J., Metapher und Allegorie. Studien zu Aristophanes, Miinchen 1957.

Newicer H.-J.,, War and Peace in the Comedy of Aristophanes, in SEGAL 1996,
143-61 (= «YCIS» 26, 1980, 219-37).

Nicorer C. (ed.), Recherches sur les structures sociales dans 'Antiquité classique,
Paris 1970.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 323

NoiL M.-P, Cusser C. (edd.), Métédrosophistai. Contribution a I'étude des
Nuées d’Aristophane, «Cahiers du GITA» n.s. 1, 2015.

Nusssaum M., Aristophanes and Socrates on Learning Practical Wisdom, «YC1S»
26, 1980, 43-97.

Nusssaum M., Stuvora J. (edd.), The Sleep of Reason. Erotic Experience and
Sexual Ethics in Ancient Greece and Rome, Chicago - London 2002.

Ovson S.D., Cario and the New World of Aristophanes’ Plutus, <TAPhA» 119,
1989, 193-99-

Ovrson S.D., Economics and Ideology in Aristophanes’ Wealth, «HSPh» 93,
1990, 223-42.

Ovson S.D. (ed.), Aristophanes. Peace, Oxford 1998.

Orson S.D. (ed.), Aristophanes. Acharnians, Oxford 2002.

Ovson S.D., Comedy, Politics, and Society, in Dosrov 20104, 35-69.

Orson S.D. (ed.), Ancient Comedy and Reception: Essays in Honor of Jeffrey
Henderson, Berlin - Boston 2014.

Orranos C., Le Ploutos d’Aristophane: un éloge de la pauvreté?, in GALBOIS,
RoUGIER-BLANC 2014, 213-22.

Orranpo E,, Letteratura e psicanalisi : alla ricerca dei modelli freudiani, in Asor
Rosa 1985, 549-87.

Orranpo F, Per una teoria freudiana della letteratura, in Letteratura, ragione e
represso: tre studi freudiani, vol. 2, Torino [1965, 1973%] 1992.

OsBorNE R.G. (ed.), Debating the Athenian Cultural Revolution. Art, Literature,
Philosophy, and Politics 430-380 BC, Cambridge 2007.

PapeL R., Making Space Speak, in WINKLER, ZEITLIN 1990, 336-05.

Papuano G., La citta degli uccelli e le ambivalenze del nuovo sistema etico-politi-
co, «SCO» 22, 1973, 115-44.

Papuano G., Su alcune costanti dell’eroe comico in Aristofane, «Bollettino del
centro internazionale di studi di architettura Andrea Palladio» 16, 1974,

345-69. [a]

Papuano G,, Il giudice giudicato. Le funzioni del comico nelle «Vespe» di Aristo-
fane, Bologna 1974. [b]

Papuano G. (ed.), Aristofane. Gli Acarnesi, Le nuvole, Le vespe, Gli uccelli, Mi-
lano 1979.

Papuano G. (ed.), Aristofane. Lisistrata, Milano 1981.



324 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Papuano G. (ed.), Aristofane. La festa delle donne, Milano 1983.
Papuano G. (ed.), Aristofane. Le donne al parlamento, Milano 1984.
Papuano G. (ed.), Aristofane. Pluto, Milano 1988. [a]

Papuano G, II teatro, in MONTANARI 1988, 123-70. [b]

Papuano G, 1l teatro antico. Guida alle opere, Roma - Bari 2005.

Papuano, G., Tempo lineare e ringiovanimento in Aristofane, in PETRONE, Bian-
€O 2007, 9-25. [a]

Papuano G., Aristofane e Menandro, intr. a 1 teatro greco. Commedie, Milano
2007, 6-31. [b]

Papuano G. (ed.), Aristofane. I cavalieri, Milano 2009.

Papuano G., Dalle Vespe al Dyskolos. La strutturazione della mania, in Casa-
NOVA 2014, 41-50.

Pacni S, 11 coro del Pluto di Aristofane: giochi paratragici, «Lexis» 31, 2013,
189-200. [a]

Pacn1 S, La danza del Ciclope in Aristoph. Plut. 291, «Prometheus» n.s. 2, 2013,
56-68. [b]

Parapiso A., Le rite de passage du Ploutos d’Aristophane, «Métis» 2, 1987,
249-67.
Parke HW.,, Festivals of the Athenians, Ithaca 1977.

Parker H.N., Crucially Funny or Tranio on the Couch: the Servus Callidus and
Jokes About Torture, <TAPA» 119, 1989, 233-46.

Parker L.PE., The Songs of Aristophanes, Oxford 1997.

PaRKER R., Miasma: Pollution and Purification in Early Greek Religion, Oxford
1983.
Parker R., Polytheism and Society at Athens, Oxford - New York 2005.

Pascar C., Dioniso. Saggio sulla religione e la parodia religiosa in Aristofane,
Catania 1911.

PartersoN C., The Family in Greek History, Cambridge 1998.

Parterson O., Slavery and Social Death. A Comparative Study, Cambridge,
MA. [1982] 2018.

Pavis P, Dictionnaire du théitre, Paris 2002.

Pavis P.,, Analyzing Performance: Theater, Dance, and Film, Ann Arbor 2003.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 325

PeLLEGRINO M., La maschera comica del Sicofante, Lecce 2010.
Prrring C,, Literary Texts and the Greek Historian, London 2000.

PereLMAN C., OLBRECHTS-TYTECA L., Traité de I'arqumentation. La nouvelle rhé-
torique, Paris [1958] 1966 (tr. it. Scaick C., MAaYER M., Barassi E., Torino
2001).

PerusiNo F., Violenza degli uomini e violenza delle donne nella Lisistrata di Ari-
stofane, «QUCC» 63, 1999, 71-8.

Perusino F. (ed.), Aristofane. Lisistrata, Milano 2020.
PeTrONE G. (ed.), Storia del teatro latino, Roma 2020. [a]
PeTrRONE G., Plauto, in PETRONE 20204, 111-96 [b]

PeTRONE G., Branco MM (edd.), I luoghi comuni della commedia antica, Paler-
mo 2007.

Prister M., The Theory and Analysis of Drama, Cambridge 1988 (Miinchen
1977)

PickarD-CaMBRIDGE A.W., Dithyramb, Tragedy and Comedy, Oxford 1927.

Pickarp-CamBrIDGE AW., The Dramatic Festivals of Athens, ed. ]. GouLp,
D.M. Lewis, Oxford 1988.

Pierce KAReN F,, Ideals of masculinity in New Comedy, in FOXHALL, SALMON
1998b, 130-47.
PrarTErR C., Aristophanes and the Carnival of Genres, Baltimore 2007.

Pox J.P., Entrances, Exits, and the Structure of Aristophanic Comedy, «Hermes»
127, 1999, 189-207.

Pok ].P.,, Multiplicity, Discontinuity, and Visual Meaning in Aristophanic Come-
dy, <RhM» 143, 2000, 256-95.

PoérLmanN E. (ed.), Studien zur Biihnendichtung und zum Theaterbau der An-
tike, Frankfurt am Main 1995.

Pomeroy S., Families in Classical and Hellenistic Greece: Representations and
Realities, Oxford 1997.

Propp VJa., Le radici storiche dei racconti di fate, Torino [1946; 1949] 2012.

Propr VJa., Morfologija Skazki, Leningrad 1928 (tr. it. Morfologia della fia-
ba, ed. G.L. Bravo, Torino 1988; Eng. tr. Morphology of the Folktale, ed.
L.A. WaGNER, Austin, TX 1968).

Prusak B.G., Le rire a nouveau: Rereading Bergson, «Jour. of Aesth. and Art
Critic.» 62.4, 2004, 377-88.



326 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Pucci P, Saggio sulle Nuvole, «Maia» 12, 1960, 3-42; 106-29.

Raarraus K., van Wees H. (edd.), A Companion to Archaic Greece, Malden -
Oxford 2009.

RarraeLL R, TonTINT A. (edd.), Lecturae Plautinae Sarsinates, VI: Casina, Ur-
bino 2003.

Raxoczy T., Boser Blick, Macht des Auges und Neid der Gotter. Eine Unter-
suchung zur Kraft des Blickes in der griechischen Literatur, Miinchen 1996.

RaskiN V., Semantic Mechanisms of Humor, Dordrecht 198s5.

Rau P, Paratragodia. Untersuchung einer komischen Form des Aristophanes,
Miinchen 1967.

Reckrorp K.J., Aristophanes’” Old-And-New Comedy. Six Essays in Perspective,
Chapel Hill - London 1987.

REDEN S. voN, 1998. The Commodification of Symbols: Reciprocity and Its Per-
versions in Menander, in GILL, POSTLETHWAITE, SEAFORD 1998, 255-78.

Repmon J. (ed.), The Theatrical Space, Cambridge 1987 (“Themes in Dra-
ma”, IX).

Renwm R., The Play of Space. Spatial Transformation in Greek Tragedy, Princeton
2002.

RevERMANN M., Comic Business. Theatricality, Dramatic Technique, and Perfor-
mance Contexts of Aristophanic Comedy, Oxford 2006.

REVERMANN M. (ed.), The Cambridge Companion to Greek Comedy, Cambridge
2014. [a]

ReverMANN M., Divinity and Religious Practice, in REVERMANN 20144, 275-87.
[b]

RicuarDsoN, NJ. (ed.), The Homeric Hymn to Demeter, Oxford 1974.

RicHLIN A. (ed.), Pornography and Representation in Greece and Rome, New
York - Oxford 1992.

RicHLIN A., Talking to slaves in the Plautine audience, «Cl1Ant» 33, 2014, 174-226.

RicHLIN A., Slave Theater in the Roman Republic. Plautus and Popular Comedy,
Cambridge 2017.

Rru X., Dionysism and Comedy, Lanham 1999.

Rosert F,, Le Plutus d’Aristophane et I’Asclépiéion du Pirée, «RPh» 57, 1931,
132-9.
RossoN J., Beauty and Sex Appeal in Aristophanes, «<EuGeSta» 3 (2013), 43-66.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 327

Roos E., De incubationis ritu per ludibrium apud Aristophanem detorto, «OAth»
3, 1960, 55-97.

Rosen R.M., Making Mockery. The Poetics of Ancient Satire, Oxford 2007.

Rosen R.M., Aristophanes, in Dosrov 20104, 227-78.

RoseN R.M., The Greek ‘Comic Hero, in REVERMANN 20144, 222-40.

Rosen R.M., Prolegomena: Accessing and Understanding Aristophanic Politics,
in Rosen, FoLey 2020, 9-23.

Rosen R.M.,, FoLey H.P. (edd.), Aristophanes and Politics. New Studies, Leiden-
Boston 2020.

RosensrarT L.M.,, Literature as Exploration, New York [1938] 1995.

RosensLoom D., From Ponéros to Pharmakos: Theater, Social Drama, and Re-
volution in Athens: 428-404 BCE, «ClAnt» 21, 2002, 283-346.

Rostvacu V.J., When a Young Man Falls in Love. The Sexual Exploitation of Wo-
men in New Comedy, London 1998.

Rostvacu V., The Audiences of New Comedy, «G&R» 47, 2000, 169-71.

RosLerR W., Michail Bachtin und die Karnevalskultur im antiken Griechenland,
«QUCC» n.s. 23, 1986, 25-44.

ROsLErR W, ZIMMERMANN B., Carnevale e utopia nella Grecia antica, Bari 1991.

RoruweLL K.S., The Continuity of the Chorus in Fourth-Century Attic Comedy,
in DoBroV 1995, 99-118.

Rotoro V., 1l rito della PovAipov éE€Aaois, in GptAtag xaow. Miscellanea di
studi classici in onore di Eugenio Manni, vol. VI, Roma 1980, 1947-61.

Roy J., An Alternative Sexual Morality for Classical Athens, «G&R» 44, 1997,
11-22.

RurreLL L, Politics and Anti-Realism in Athenian Old Comedy: The Art of the
Impossible, Oxford - New York 2011.

RurreLL L, Conservative and Radical: Aristophanic Comedy and Populist Debate
in Democratic Athens, in Rosen, FOLEY 2020, 60-89.

Russo C.E., Aristofane autore di teatro, Firenze [1962] 1992.

SaerTa CoTTONE R., Aristophane et le thédtre du soleil: le dieu d’Empédocle dans
le cheeur des Nuées, in Laks, SAETTA COTTONE 2013, 61-85.

SamutL L.R., The American Dream: A Cultural History, Syracuse, N.Y. 2012.

Sanpsacu FH. (ed.), Menandri Reliquiae Selectae, Oxford [1972] 1990.



328 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

SarIr ].D., Crocker J.C. (edd.), The Social Use of Metaphor. Essays on the An-
thropology of Rhetoric, Philadelphia 1977.

Sartor1 F., Aristofane e il culto attico di Asclepio, «AAPat» 85, 1972-1973,
363-78.

Savartert G., Non ¢’e pin la Sicilia di una volta, Roma - Bari 2017.

ScuEDEL W., REDEN S. voN, The Ancient Economy, Edinburgh 2002.

Scuiront E., The Trickster Onstage: the Cunning Slave from Plautus to Comme-
dia dell’Arte, in OLSON 2014, 447-78.

Scamip H., van KesTEReN A. (edd.), Semiotics of Drama and Theatre. New Per-
spectives in the Theory of Drama and Theatre, Amsterdam - Philadelphia

1984.

Scumrrt PANTEL P, La cité au banquet. Histoire des repas publics dans les cités
grecques (“Collection de ’Ecole Frangaise de Rome”, 157), Rome 1992. [a]

Scamrrt PanteL P. (ed.), A History of Women in the West, vol. I: From Ancient
Goddesses to Christian Saints, Cambridge, MA 1992. [b]

ScHONBERGER ].K., Eipeotavn, «Glotta» 29, 1941 (1942), 85-7.

ScHONBERGER O., Griechische Heischelieder, iibersetzt und besonders aus deut-
schem Brauchtum erklirt, Meisenheim am Glan 198o.

ScopeL R. (ed.), Theater and Society in the Classical World, Ann Arbor 1993.

Scornicov H., Theatre Space, Theatrical Space, and the Theatrical Space With-
out, in REDMOND 1987, 11-26.

SearorDp R., Money and the Early Greek Mind. Homer, Philosophy, Tragedy,
Cambridge 2004.

SecaL C., The Character and Cults of Dionysus and the Unity of Frogs, «<HSPh»
65, 1961, 207-42.

SecaL E., Roman Laughter. The Comedy of Plautus, Cambridge, MA [1968] 1987.

Secal E. (ed.), Oxford Readings in Aristophanes, Oxford - New York 1996.

SEN A., The Impossibility of a Paretian Liberal, «Jour. of Polit. Econ.», 78.1, 1970,
152-7.

SERPIERT A., Ipotesi teorica di segmentazione del testo teatrale, in Come comunica
il teatro. Dal testo alla scena, Milano 1978, 11-54 (= «Strumenti Critici» 32,
1977, 90-137).

Seris S. (ed.), I Greci. Storia Cultura Arte Societa, vol. I: Noi e i Greci, Torino
1996.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 329

SryroErRAS PV., What Wealth Has to Do with Dionysus: From Economy to Poet-
ics in Aristophanes’ Plutus, «GRBS» 36, 1995, 231-61.

Sryroeras PV., The Battle of Marathon: Poetry, Ideology, Politics, in BURASELIS,
KouLakIoTIS 2013, 75-94.

Suaw M., The Female Intruder: Women in Fifth-Century Drama, «CP» 70, 1975,
255-66.

SHEAR, ].L., Serving Athena: The Festival of the Panathenaia and the Construction
on Athenian Identities, Cambridge 2020.

SoweLL K., Aristophanes the Democrat. The Politics of Satirical Comedy During
the Peloponnesian War, Cambridge 2009.

Straxis G.M., Towards a Modern Poetics of Old Comedy, «Metis» 3, 1988, 53-67.
Straxis G.M., The Structure of Aristophanic Comedy, «JHS» 112, 1992, 123-42.
SiLk ML.S., Aristophanes and the Definition of Comedy, Oxford 2000.

SkINNER M.B., Sexuality in Greek and Roman Culture, Malden, MA 20142
StaTerR NW., The Lenaean Theatre, «ZPE» 66, 1986, 255-64.

Srater N.W., Making the Aristophanic Audience, «AJPh» 120, 1999, 351-68.

Srater N.W., Spectator Politics. Metatheatre and Performance in Aristophanes,
Philadelphia 2002.

Smrta B.R., Ancient Scripts and Modern Experience on the English Stage
1500-1700, Princeton 1988.

Swmrta N.D., Diviners and Divination in Aristophanic Comedy, «ClAnt» 8, 1989,
140-58.

Smrta W.S,, Satiric Advice on Women and Marriage From Plautus to Chaucer,
Ann Arbor 2005.

SomMERsTEIN A.H. (ed.), Aristophanes. Lysistrata, The Acharnians, The Clouds,
London 1973.

SomMERSTEIN A.H., Aristophanes and the Demon Poverty, «CQ» 34, 1984, 314-33.
SoMMERSTEIN A.H., The Decree of Syrakosios, «CQ» 36, 1986, 101-08.

SomMERSTEIN A.H., Aristophanes and the Demon Poverty, in SEGAL 1996,
252-81 (= «CQ» 34, 1984, 314-33).
SomMERSTEIN A.H. (ed.), Aristophanes. Ecclesiazusae, Warminster 1998. [a]

SoMMERSTEIN A.H., The Theatre Audience and the Demos, in LOPEz FEREZ 1998,
43-62. [b]



330 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

SomMERSTEIN A.H., Rape and Manhood in Athenian Comedy, in FoXHALL, SAL-
MON 1998b, 100-14. [c]

SomMERsTEIN A.H. (ed.), Aristophanes. Wealth, Warminster 2001.

SomMERSTEIN A.H., Talking about Laughter. And Other Studies in Greek Come-
dy, Oxford 2009.

SommMersTEIN A.H., The Politics of Greek Comedy, in REVERMANN 20144,
291-305. [a]
SomMERSTEIN A.H. (ed.), Menander in Contexts, London 2014. [b]

SomMERSTEIN A.H. (ed.), The Encyclopedia of Greek Comedy, 3 voll., New York
2019.

SomMERSTEIN A.H., Hartiwerr S, HENDERsON ], ZiIMMERMANN B. (edd.),
Tragedy, Comedy and the Polis. Papers from the Greek Drama Conference.
Nottingham, 18-20 July 1990, Bari 1993.

Sourvinou-INwoop C., What is Polis Religion?, in Murray, PRICE 1990,
295-322.
Seence 1.G., The Cavalry of Classical Greece, Oxford 1993.

SpieLvoGeL J., Wirtschaft und Geld bei Aristophanes. Untersuchungen zu den
okonomischen Bedingungen in Athen im Ubergang vom 5. zum 4. Jahrhun-
dert, Frankfurt a.M. 2001.

Starrorp E., Masculine Values, Feminine Forms: On the Gender of Personified
Abstractions, in FoxHALL, SALMON 1998b, 43-56.

STARK E., Die Menaechmi des Plautus und kein griechisches Original, Tiibingen
19809.

Starkie W.J.M. (ed.), The Acharnians of Aristophanes, London 1909.

pE STE. CrOIX G.E.M., The Origins of the Peloponnesian War, London 1972.

Stone L.M., Costume in Aristophanic Comedy, New York 1981.

Srtorey L., Eupolis, Oxford 2003.

Storey L. (ed.), Fragments of Old Comedy, 3 voll., Cambridge, MA 2011.

Strauss L., Socrates and Aristophanes, Chicago 1966.

Strauss B.S., Athens After the Peloponnesian War: Class, Faction and Policy,
403-386 BC, London - New York 20142,

Stiss W., Scheinbare und wirkliche Inkongruenzen in den Dramen des Aristopha-
nes, «\RhM» 97.2, 1954, 115-59. [a]



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 331

Stiss W., Scheinbare und wirkliche Inkongruenzen in den Dramen des Aristopha-
nes (Fortsetzung), «\RhM» 973, 1954, 229-54. [b]

SusanEerTI D, D1stiLo N. (edd.), Letteratura e conflitti generazionali. Dall’anti-
chita a 0ggi, Roma 2013.

Stvern JW., Uber Avristophanes’ Viogel, Berlin 1827.

Taarrg, LK., Gender, Deception, and Metatheater in Aristophanes’ Ecclesiazu-
sae, diss. Ithaca, NY 1987.

TAILLARDAT ., Les images d’Aristophane: études de langue et de style, Paris
[1963] 1965.

TapLiN O., The Stagecraft of Aeschylus. The Dramatic Use of Exits and Entrances
in Greek tragedy, Oxford 1977.

TarLiN O, Fifth-century Tragedy and Comedy: A Synkrisis, «JHS» 106, 1986,
163-74.

TarLin O., Comic Angels and Other Approaches to Greek Drama Through Va-
se-Painting, Oxford 1993.

TarLiN O, Pots & Plays. Interactions between Tragedy and Greek Vase-painting
of the Fourth Century B.C., Los Angeles 2007.

TeLo M. (ed.), Eupolidis Demi, Firenze 2007.

TeLo M., Embodying the Tragic Father(s): Autobiography and Intertextuality in
Aristophanes, «ClAnt» 29, 2010, 278-326.

TeLo M., Aristophanes and the Cloak of Comedy, Chicago - London 2016.
TrIERCY P, Aristophane: Fiction et Dramaturgie, Paris 1986.

Tuiercy P, Lunité de lieu chez Aristophane, in CusseT, CARRIERE, GAREL-
L1-Francgors, ORFANOS 2002, 15-23.

Toop S.C., A Commentary on Lysias, Speeches 12-16, Oxford 2020.

Toborov T., Introduction a la littérature fantastique, Paris 1970 (tr. it. E. KLERSY
ImBERCIADORI, Milano 1970).

Tompkins J.P. (ed.), Reader-Response Criticism. From Formalism to Post-Structu-
ralism, Baltimore 1980.

Torcuio M.C. (ed.), Aristofane. Pluto, Alessandria 2001.

TorporF R., Aristophanes” Assembly Women and Plato, Republic Book 5, in
OSBORNE 2007, 242-63.

Torporr R., Coins, Money, and Exchange in Aristophanes” Wealth, <TAPhA»
142, 2012, 257-93. [a]



332 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Torporr R., Carion down the Piraeus: The Tragic Messenger Speech in Aristo-
phanes” Wealth, in MarsHaLL, Kovacs 2012, 141-57. [b]

Totaro P, Le seconde parabasi di Aristofane, Stuttgart - Weimar 1999.
Tourmin S.E., The Uses of Argument, Cambridge [1958] 2003.

Tsacaris C.C., Inscribing Sorrow. Fourth-Century Attic Funerary Epigrams,
Berlin - New York 2008.

Tucker T.G., HarrisoN ].E., The Mysteries in the Frogs of Aristophanes, «CR»
18, 1904, 416-8.

TurrA V., Ermeneutica del riconoscimento: fondazione filologica di un concetto,
Milano 2018.

UBERSFELD A., Lire le théitre 11: L'école du spectateur, Paris 1981.

UcrionE R. (ed.), La citta ideale nella tradizione classica e biblico cristiana.
Atti del convegno nazionale di studi, Torino, 2-4 maggio 1985, Torino

1987.

Usener H., Gotternamen. Versuch einer Lehre von der religidsen Begriffsbildung,
Bonn [1896] Frankfurt a.M. 1948.

UssHer R.G. (ed.), Aristophanes. Ecclesiazusae, Oxford 1973.

Varo J., Manipulation of Theme and Action in Aristophanes’ Lysistrata, «<GRBS»
14, 1973, 369-79.

Van GENNEP A, Les rites de passage: étude systématique des rites de la porte et
du seuil, de I'hospitalité de I'adoption, de la grossesse et de l'accouchement,
de la naissance, de l'enfance, de la puberté, de l'initiation, de l'ordination, du
couronnement, des fiangailles et du mariage, des funérailles, des saisons, etc.,
Paris 1909 (tr. it. F. RemotTI, Torino 1981).

vaN Dyjx T.A., Action, Action Description, and Narrative, «New Literary Hi-
story» 6, 1975, 273-94.

vaN LEeuweN J. (ed.), Aristophanis Plutus, cum prolegomenis et commentariis,
Leiden 1904.

Van SteeN G., Venom in Verse. Aristophanes in Modern Greece, Princeton
2000.

vaN Wees H., The Economy, in RAAFLAUB, vAN WEES 2009, 444-67.

Vatin C., Recherches sur le mariage et la condition de la femme mariée a I'époque
hellénistique, Paris 1970.

VEGETTI M. (ed.), Platone. La Repubblica, vol. IV: Libro V, Napoli 2000.



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 333

VEriLHAC A.-M., ViaL C., Le mariage grec: du V1€ siecle av. |.-C. a I'époque d’Au-
quste, Paris 1998 (“Bulletin de Correspondance Hellénique”, Supplé-
ment 32).

VErsNEL H.S., Ter Unus. Isis, Dionysos, Hermes. Three Studies in Henotheism,
Leiden 1990.

VERSNEL H.S., Inconsistencies in Greek and Roman Religion 11. Transition and
Reversal in Myth and Ritual, Leiden 1993.

VErsNEL H.S., Coping with the Gods. Wayward Readings in Greek Theology,
Leiden - Boston 2011.

VETTA M. (ed.), Aristofane. Le donne all’assemblea, Milano 1998.

VEYNE P, Lempire romain, in Dusy, ARriEs 1985, 19-223 (tr. it. Roma - Bari
1987).

Vickers M.J., Alcibiades on Stage: Aristophanes’ Birds, «Historia» 38, 1989,
267-99.

Vickers M.]., Alcibiades at Sparta: Aristophanes Birds, «CQ» 45, 1995, 339-54.

Vickers M.J., Pericles on Stage. Political Comedy in Aristophanes’ Early Plays,
Austin 1997.

VipaL-NaQuet P, Esclavage et gynécocratie dans la tradition, le mythe, l'utopie,
in NICcOLET 1970, 63-80.

Vocr-Seira G., Dramaturgie des Zufalls. Tyche und Handlung in der Komddie
Menanders, Miinchen 1992 (“Zetemata”, 88).

Watrrace RW.,, Speech, Song and Text, Public and Private: Evolutions in Commu-
nications Media and Fora in Fourth-Century Athens, in EDER 1995, 199-217.

Wavsn P. (ed.), Brill’s Companion to the Reception of Aristophanes, Leiden-
Boston 2016.

WEeLsH D., The Ending of Aristophanes’ 'Knights’, «<Hermes» 118, 1990, 421-9.

Watzrawick P, JacksoN D., Baveras J., Pragmatics of Human Communication.
A Study of Interactional Patterns, Pathologies, and Paradoxes, London 1967
(tr. it. M. FERRETTI, Roma 1971).

WEssTER T.B.L., Studies in Menander, Manchester 1960.

WEeInrEIcH O., Antike Heilungswunder. Untersuchungen zum Wunderglauben
der Griechen und Romer, Gieflen 1909.

WhrTaKER B., Unspeakable Love. Gay and Lesbian Life in the Middle East, Berke-
ley 2006.



334 RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI

Warrman C.H., Aristophanes and the Comic Hero, Cambridge, MA 1964.

WiLes D., The Masks of Menander. Sign and Meaning in Greek and Roman Per-
formance, Cambridge 1991.

WiLes D., Tragedy in Athens: Performance Space and Theatrical Meaning, Cam-
bridge 1997.

WiLes D., Greek Theatre Performance. An Introduction, Cambridge 2000.

WiLkins J., The Boastful Chef. The Discourse of Food in Ancient Greek Comedy,
Oxford 2000.

WiiLr A., The Languages of Aristophanes. Aspects of Linguistic Variation in
Classical Attic Greek, Oxford 2003. [a]

WiLLt A., New Language for a New Comedy: A Linguistic Approach to Aristo-
phanes’ Plutus, «PCPhS» 49, 2003, 40-73. [b]

WiLLt A., The Language(s) of Comedy, in REVERMANN 20144, 168-85.
WiLson N.G. (ed.), Aristophanis Fabulae, 2 voll., Oxford 2007.

WINKLER ].J, ZerTLIN EI (edd.), Nothing to Do With Dionysos? Athenian Drama
and Its Social Context, Princeton 1990.

WinN J.E.,, American Dream and Contemporary Hollywood Cinema, London
2007.

WoLrLe E., Plutos, eine literar-kritische Untersuchung der letzten erhaltenen
Komédie des Aristophanes, diss. Freiburg i. Br. 1981.

WRriGHT ]., Dancing in Chains. The Stylistic Unity of the Comoedia Palliata,
Rome 1974.

ZAMPERINI A., Aggressivita, in BARALE et al. 2009, vol. I, 24-31.
ZANETTO G. (ed.), Aristofane. Gli Uccelli, Milano 1987.

ZertLIN B, Playing the Other: Theater, Theatricality, and the Feminine in An-
cient Greek Drama, «Representations» 11, 1985, 63-84.

ZerrLiN EI, Eros, in SETTIS 1996, 369-430. [a]

ZertLIN EL, Playing the Other. Gender and Society in Classical Greek Literature,
Chicago - London 1996. [b]

ZerruiN ElL., Aristophanes and the Performance of Utopia in the Ecclesiazousae,
in EASTERLING, GOLDHILL 1999, 167-97.

ZIMMERMANN B., Utopisches und Utopie in den Komddien des Aristophanes,
«WJA» 9 (1983), 57-77 (rist. Nephelokokkygia. Riflessioni sull'utopia comica,
in ROSLER, ZIMMERMANN 1991, 53-101).



RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 335

ZIMMERMANN B., Pathei mathos: strutture tragiche nelle Nuvole di Aristofane,
in MEpDA, MIRTO, PATTONI 2006, 327-35.

ZocG E,, Lust am Lesen. Literarische Anspielungen im Frieden des Aristophanes,
Miinchen 2014.

ZUMBRUNNEN J., Fantasy, Irony, and Economic Justice in Aristophanes’ Assem-
blywomen and Wealth, «The American Political Science Review» 100,

2006, 319-33.

ZweiG B., The Mute Nude Female Characters in Aristophanes’ Plays, in RicHLIN
1992, 73-92.

ZWICKER ]., Plutos, in RE XXL1 (1951), coll. 1027-52. [a]

ZWICKER ]., Pluton, in RE XXI.1 (1951), coll. 9g90-1027. [b]



Edizioni ETS
Palazzo Roncioni - Lungarno Mediceo, 16, 156127 Pisa
info@edizioniets.com - www.edizioniets.com
Finito di stampare nel mese di luglio 2021





